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Libano 2006: un mes de guerra contra Hezbollah

Libano 2006: umes de guerra contra Hezbollah.
Un analiss desde la Teoria de las Intervenciones.

Caso Invasion a Libano
12 de julio al 14 de agosto de 2006

Nos hemos sometido a la voluntad de la gente durante
mucho tiempoé hasta este moment
los ciegos, y junto con ellos, hesmrendido culto a sus
idolos. Desde que te conoci hemos estado en manos del
obispo como dos pelotas con las que ha jugado a su
antojo. ¢ Nos hemos de someter a su voluntad hasta que
la muerte nos lleve? ¢ Acaso Dios nos dio el soplo de la
vida para colocamb bajo los pies de la muerte? ¢Nos
dio El la libertad para hacer de ella una sombra de la
esclavitud? Quien extingue el fuego de su propio
espiritu con sus propias manos, es un infiel a los ojos
del Cielo, pues el Cielo encendié el fuego que arde en
nuestos espiritus. Quien no se rebela contra la
opresion, es injusto consigo mismo

PoetalibanésKhalil Gibran

! Gibran Khalil. Alas Rotas1912, Pag. 22
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Presentacion

El Medio Oriente esina bomba del tiempda invasion de Israel al Libano en 2006 pone
sobre la mesa lareacion de un Nuevo Oriente Medias posturas y aliaas que se han
creado o que se han fortalecaartir de esta invasion determinarén el futuro de la region.
Por un lado Estados Unidos, Gran Bretafia y su nuevo aliado Fraficeazan s@apoyo a
Israel Mientras queHezbollah ahoramsoélo cuenta con el apoyo 8é&ia e li&n, sino que

su sobrevivencia altaque perpetrado por Israel le ha ganadogran apoyo dentro del
mundo arabe, incluyendo el de otras malgcgue eran declaradas enemiga Hezbollah,

como lo es con Hansa

Mientras Libano se enfrenta una vez mas a ser el campo de,lghttanflicto palestino
israeli, que ahora se ha extrapolado a un conffictearabes vy juibs, Israelya no soélcse
encuentra entre dos frentes, por un lado Ham@®tyel otro Hezbolla, a quien no logra
debilitar durantela invasion,sino queahoratambién se drenta ante la amenaza de
enriguecimiento de uranio por parte de Invara un Medio Oriente consciente de la
vulnerabilidaddel Estado Judioya que esta da primera guerr@nqueel ejército de Israel

demuestra que es incapaz de proteger su integridad territorial.

La pregunta esmhorahacia quélado se inclinara el futuro de la regién, hacia un Medio
Oriente claramenteen contra de la presencia @ecidenteen la region,o haciauno

aseguado por Israel y su patrocinadtos Estados Unidos.

AuUn despuédle la invasion no se tiene en claro lo quarrirdpero a lo que apuntsu
futuro, y que represnta el mayor temor d@ccidentees haciauna politica exteriorde la
regién que sobjetaradicalmental apoyo y patrocinio que Idsstados Unidos le ha dado a

Israely que no reconoce la existencia legitima del mismgerritorio arabe.

2 Hamas: el arénimo en arabe para Movimiento de Resistencia Islamica, surge como moviméento
resistencia a la ocupaciorsraeli de territorios palestinos, actualmente wes partido politico fuerte de
Parlamento palestino.
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Para poder entender este fendmeno dentro del primer cag@dtiddallanlos antecedentes
histéricos: incluyendo la creacién del Estado liba@é$como el desarrollo histérico de las
relaciones entre Israel y el Libano. También se hacees@ipciorde la invasiorde 2006
junto con el contexto geopolitico de la mismaley lasrelaciones entréodoslos actores

involucrados.

Los siguientescapitulos hacen una evaluacion de la invadiésde diferentes perspectivas
de laTeoria de las IntervencioneEl segundo capitulbace unanalisis sobre la legalidad
de la invasiory sobre la legimidad de los medios utilizados por ambas partes durante el
desarrollo de la misma, paaasi poder evaluar si se tralé una invasion legitima y si se

desarroll6 de forma justa.

Dentro del tercer capitulo se hace una evaluacion mas especifica sobre la invaaio to
en cuenta que ngignifico formalmente la invasion de un Estado a otro, sinosgueatd de
la invasion de un Estadoodro Estado con el fin de atacar a un movimiento terrodsta
se encuentra ubicado dentro del Lihapero que en realidad naenta con un territorio
delimitada En la evaluacion se incluya desarrollo de la invasiéon tomando en cudara
implicacionesque se tiene al luch&n contra de un movimiento terrorisedemas de las

caracteristicas especificas de Hezbollah y su ékeahnistorico.

En el cuarto capitulo se hace un analisis sobre las estrategias utilizas por ambos actores
beligerantes con respecto a los principios derivadosudeln bella proporcionalidad,
diferenciacion y la prohibicién de generar dafio innetesa

De esta manera se engloba un analisis de la twasimando eguenta elus ad bellurnry

elius in bellopara asi poder evaluaste conflictade una forma integral tomando en cuenta

los argumentos y acciones llevadas a cabo por las partes imgascque en este caso no

se puede decir que se trata solo de dos partes, ya que los actores involucrados, aungue no
todos de manera técnica en el tiotd, van mas alla de Israel y el Libano, incluyen
también de manera directa e Hezbollah y de manensedtal aunque con una papel muy

importante a los respectivos aliados de las partes.
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Capitulo I
Historia y Contexto

El mejor profeta del futuro es el pasado

Lord Byron

Introduccion

El objeto de estudio de este traba@limita a lanvasion del Estdo de Israel a Libande
2006 concretandanuestro marco temporal la tercera invasiomealizada por Israel en
Libanoocurrida entre el 12 de julio y el 14 dgosto de 2006 y que culmina con el retiro

total de tropas israelies de territorio libanés eredibre del mismo afio.

Después de la Primera Guerra Mundial, Francia e Inglaterra dividen al derrofzetoo
Otomano y se dan a la tarea de crelarnuevos Blados sin embargo, la creacion de un
Estado implica la creacion de una nacionalidad y essen muntocrucial en el que los
aliados tienen un fracaso contunderdeirantela creacion de Libano, que se realiza a
través ded division deSiria, nos enfrentamos a diversos problemas: la crederomorial
aleatoria @ un Estado a partir de otida,introduccion forzosa de varios grupos religiosos
dentro de un mismo teitorio, y el mas grave de todos creacion de una relacién entre
poder politico y pertenencia a un grupo religioso. Todo gse genera inestabilidad y
conflictos al interior del gis, lo qe hace a Libano, aun hoy en ,dialnerable a

intervenciones externas.

La invasion de 2006ene sus antecedentes en las divisiones sociales cgadamancia,

quien otorgauna jerarquiagpolitica y social especifica a cada grupo religio8oeste
contextode desequilibrio internalebemos sumarle laestabilidad de la region que se da a
partir de ladivision de un Estado arabe para la creacion de un EstadoyJiediintereses
expansionistas quisraeltieneen el Libano, los cualese ven eflejadosdesde la primera
invasién en 19750tro elementayue se deriva de la inestabilidad y fragmentacion de la
sociedad libanesa es el nacimiento del movimiento islamico Hezbollah apoyado por gran

parte de la poblacién libanesafugiadospalestinos hicados al sur de Libano, Sirgyien
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busca retomar sinfluencia en Libano, e Iran, quien finangiaentrena a Hezbollah e
intenta desesperadamerdgaitar del foco de atencion internaciorel desarrollo de su
programa nuear, intentandasituarla de nuweo en el conflicto Palestindsrael.

El inicio historico de la guerra: una vez mas culpa d@ccidente

La misma creacion del Libamepresentau propio fracasddespués déa Primera Guerra
Mundial los #iados deciden sobre el futuro tanto de los viéomeicomo del surgimiento de
naciones sin Estad&n el caso de Europga se tenia una clara consciencidal@ea de
nacionalidad y por lo tantta idea de un nuevo Estado representante de una naciéon no
resulté tan ajena. Siembargo en el caso de la deta del Imperio Otomano, la
introduccion deidess de nacionalidad y cream estatal no resultaron tan evidentes
territorio arabelas lealtades politicas correspondian a sistemas tradicignadetenian las
mismas nociones pititasy de territorialdad que los europeos occidentadgsgenes, bajo

el estandarte de la modernidddcidieronintroduciren laregion.

Para 1920 losdiados deciden que el territorio perteneciente al Imperio Otomano seria
dividido entre Francia e Inglaterrquienes se rerten el territorio de acuerdo a sus
interesesacionalegjue apuntaban principalmentet@ener mejores vias de comunicacion y
recursos estratégicos, en este caso el principal movil de creacion de Eetadkdsser

tristemente el petréléo

Libang al igual que Siria, queda finalmente como protectorado de Fraaria ser
preparado para la independencia, ambargo, el mandato francés @olonga hasta 1944,

durando mas de 20 afos.

La creacion de Libano se da a partir de la division de Siria meddapitepuesta del grupo
maronitaubicadoen territorio atualmentdibanés ya que @sde la creacion de este nuevo

Estado, Francigprivilegia las demandas y necesidades de los maronitas, cristianos

% Sabili, Kamal A House of Many Mansion¥he History of Lebanon Reconsidere8. Tauris & Co Ltd,
1993,Pag. 21.
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ortodoxos con una relacion cercana a la Iglesia Catgli¢aueopaSin embargo, este no es
el anico grupo religioso que se encuentra dentro del territorio elegido para la Republica
Libanesapor lo que a pesar de establecer institucioné$igad nunca se logra consolidar
una verdadera nocién de nacionalidapleytenencia al Estado. Lotros grupos religiosos
situados dentro demismo territorio que los maronitas hubieran preferido declarar
Unicamente como propio perteeeca ambas ramas del Islam: lasa yla chiia, también

se encuentra ugrupo de dusos enel territorio. B principal problema no reside en la
inclusion forzosale estos grupos dentro de mismoEstadg sino que s@rivilegia a unos
grupos sobre de otrpsreando una relacion entre la politica ypkrtenencia al grupo
religioso. Estas tensies entre los grupos religiosos creadas por Framda tarde
conllevan a lo que era considerado, antes del conflietola ex- Yugoslavia, como la

guerra civil mas sangrienta de la historia.

Esta jerarquia de las identidades religiosas se concrd@3@nen lo que se nombré como

El Pacto Nacionglen é&te se establece qlee plaza presidencial le perteneceria al grupo
que representaba la mayoria: los maroni@scristianos ortodoxos, la plaza de primer
ministro le perteneceria a lairsa, mientragjue la plaza de vocero deantamento le
perteneceria a la chiiy el jefe de las fuerzas armadas estaria a cargo deukos, que

sélo representaban el 5% de la poblati@n lo que a la representacién parlamentaria se
referig 6 escafos serian pawsImaronitas por cada 5 del resto de los grupos que habitaban

el territorio®

Los arabes se sentian traicionadios aliados les habian prometido independencias, pero
en vez de eso su territorio fue dividido entre Francia e Inglaterra creando protectprad
preferian favoreer a grupos no musulmanes y qudios mas tardeealizan lo

imperdonable,quitarle territorio a un estado musulman para introducir a uno judio

* Actudmente la poblacién del Libano es@nformada en un 42% por Chiit&8% por Maronitas, 15% por
Sunnitasy continuaen un 5%por los Drusos

® Boulder, ColoThe Middle Eat and the United States: a historical and political reassessimégtview
Press, 2003. xv, 518 p.
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mediante laDeclaraciéon Balfourd e 1917 | a cual establec2a el

judios en Palestifia

Durante 50 afioga division politica basada en la pertenencia a los grupos religiosos
funcioné de alguna manerain embargpse fue desarrollandain resentimiento entréos
grupos que desata finalmente en una guerra civil que derB@5a 1990. La inevitable
guerra civil estallaonla represion gubernamental de una huelga de pescagdares. una

espird de violencia entre los grupos.

Como resultado de la guerra no sélo se dieron masacres entre comunidades musulmanas y
cristianas sino que el golpe al desarrooondémico y socigbara Libandue desastroso
antes de la guerra civil, la capital de Libano, Beieug conocida comel Paris del Medio
Orientepor su bellezapor otroladotambién se le conocia como la Suiza desidn por
serel centro financiero del mundo ardbe través de las inversiongsla prosperidad

econdmica que se logré mediante el surgimientasipetrocracids

Los resentimientogstablecidosntes y duranté& guerra civil siguen presentes dent®
Libano, creandouna situacion de inestabilidad interna que hace vulnerableislapa
intervenciones externasiria e Iranhan aprovechado esta situacipara mantener su
influencia en el pais, pero al mismo tiempo también ha sido utilizada por laraedrpar
una mayor inestabilidad eel paiséarabe, prepalesting que le hace frontera al norte,
aprovechando estaismainestabilidad para intervenén el paispersiguiendo sus intereses

expansionistas y de recursestratégicogn el Libano.

La primea intervencién por parte de Israel en el Libano se da en 1978, bajo el pretexto de
detener los ataques la frontera norte de Israperpetradospor refugiados palestinos

asentados en el sur de Libano. Aunque los ataques no eran una situacion num@pel ca

® Sabili, Kamal A House of Many Mansions: The History of Lebanon ReconsideBed auris & Co Ltd,
1993,Pag. 24.

"Usi, Eva. fAlsrgelasy dlde DeusdhdseleNoteigsatdarnacional (19/07/2006).
http://www.dwworld.de/dw/article/0,2144,2104461,00.htaD/10/07)

8 petrocracias en el Medio Orient@atar, Bahrein, Emiratos Arabes Unidos, Arabia Saudi, Kuwait, Oman.
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enel statusque desata la invasi es el uso de misiles de largo alcance Katitska que
mediante el uso de estos misiles refugiados palestinos podian atacar blancos israelitas
evitando el corpate frente a frentenanteniéndose a salde reprealiasdirectaspor los
ataques, y aunque el dafio causado por estos nisitealcance de hasta 11 metros, no
representda dafios nayores, su principal objetivo eeh de causar miedo entre civiles, en

lugar de atacadirectamente a soldados israeliesiancos militares visible¥

Mapa de alcance denisiles Katiuska en territorio israeli

Mediterranean
Sea

B Fajr-3 Max Range
M Qassam Max Range

Fuente: Desarrollado po8cott, JeffKatyuska and Qassam Rockets.
Aereospaceweb.otuitp://www.aerospaceweb.org/question/weapons/q0279.sh
(26/10/07)

Retomaremos en este momento lo que se mencioné sobre la division de Siria para la
creacion de lo que mas tarde se conoceria como la Republica Libanesa, ya quespode
remontar a ese momento histérico el papel que Siria desidartcomo protector del

pueblo Ibanés y como defensor del mundalze.

° Los misiles Katiuska son originalmente desarrollados por los Soviéticos en los aBios 36ott, Jeff.
Katyuska and Qassam Rock&ereospaceweb.org
http://www.aerospaceweb.org/question/weapons/q0279.$8610/07)

19 Milton-Edwards, BeverlyConflicts in the Middle East since 1948ew York : Routledge, 2004.xvi, 152 p.
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Actualmentealichadivision territorialpuede ser consideradamo un error tactico por parte

de Francia, ya que Sirigia mantiene una gran influencia en Libanen la regionno solo
porque reclaman a Libano como territorio musulman, sino que al mismo tiempo crea un
contrapeso para Israel, exigiendo que se reg@ssderritorio a Palestina. &to seuede
resumiren laincapacidadie Francia de crear una nacionalidad Sjua vaya de la mano

con una delimitacion territorial definidga queSiria sigue en defesa de lo que considera
como el mundo rabe sin importar las fronteras creadiespués de la Primera Guerra
Mundial.

Por lo tanto durante esta primera invasion isr&alia manteniendo su postura de protector
de Libanoy del mundo eabe aprovecha lanvasion para poder atacar aalsk desde

territorio libanéscon tropas integradas p&®,000 mil soldados.

Gracias a lanfluenciaque ejerce como jefe de gobierno de los Estados Unidos, Jimmy
Carter, y su defensa de los Derechos Humanos y promocion de la paz entre arabes y judios,
como lo fue en las negociaciones de Campo Dasdth invasiordenominada comda

Operacion Litansélo dura un mes.

A partir de la presion ejercida por el Libano a nivel internacional, Naciones Uladiae
involucrarsede manera directan la region mediante la creacion de la Fuerza Provisional
de las Naciones Unidas en el Libaf®@PNUL), creada por el Consejo de Seguridad en
1978, c¢on edonfirmarfadetirada dedseael del Libano, restaurar la paz y la
seguridad internacionales y prestar asistencia al Gobierno del Libano para que
restableciese su autoridad efectivalarzona®'. La avanzada de las tropas multinacionales
es realizad irénicamente por las fuerzasricesas, quiens entran de nuevo a territorio
libanéspero ahora bajo el estandarte de libenadel Libanctanto de tropas israelies como
de la OLPbajo elmandato de la Rekmién 425 deNaciones Unidds.

1 Boulder, ColoThe Middle East and thenited States: a historical and political reassessm#fgstview

Press, 2003. xv, 518 p.

2Naciones UnidasAntecedentes AiFuer za Provi si onal de | as Naciones
http://www.un.org/spanish/Depts/dpko/unifil/index.ht(26/10/07.

13 Fisk, Robetr. Pity the Nation: Lebanon at Wa®xford University Press, Oxford, 200R4g. 134.

14 Organizacion de las Naciones Unidas. (208dgrza Provisional de las Naciones Unidasethibano
http://www.un.org/panish/Depts/dpko/unifil/index.htnf1 6 de septiembre de 2007)
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En una actitud muyngenua Naciones Unidas asumgue su mandato seria aceptado por
todas las partes involucradas, sin embala® partes involucradancluianorganizaciones

y grupos no statales que mvieron la necesidad de respetar el manglafoe siguieron
tratando deganar zonas de influenoén territorio ibanés Por un lado las fuerzas armadas
de Israel aliadas ajército maronitaseguian cometiendo crimenes de limpieza étnica y
continuaban oo sus esfuerzos dstablecer la zona de seguridad que se logra mantener de
1985 al 2000mientras que lasuerzas de la OLP y milicias ctd@gno estaban dispuestas a
dejar los territorios ganados a la FPNUDe este modo el mandato de las fuerzas

multinacionales de la ONU fracasa desdlénicio de sus operaciones

En 1982la Organizacion Palestinadle Abu Nidal antes parte de I®rganizacion de
Liberacion PalestingOLP) dirigida por Yaser Arafat, comete umtento de asesinatiel
embajador israelire el Reino Unido,Shlomo Argot®. Como respuestaAriel Sharon,
Ministro de Defensa israeli, le pide al Primeriistro Menachem Begin 72 horas de

invasion en el Libangara atacar a la OLP y capturar y asesinar a su Ydeser Arafat

El 6 de pnio del mismo afianicia lo que se denominé com@peracion Paz de Galiley

Ariel Sharoninvade Libanodirigiéndosea Beirut con 76,000nil soldados, tanques y
aviones, pero en lo ques considerada como una de las operaciones mas exitosas de la
ONU, esta orgaizacion logra trasladar a Arafat y a miembros de la OLP en un barco
tanque a Tuneantes de la llegada de tropas israelies a B&mitembargo/srael decide
ocupar territorio libanéshasta el 2000y luchar confuerzas palestinas, Sirias de la
resistaicia ibanesaEl nUmero de muertes de soldadwaelies llegdé a 675 bajas, mientras
qgue el numero de bajas de sus oponentes llegéra de 10 mil muertesncluyendo

civiles.*®

s/ A). fAbu Nidal Or)g@ani@aun oinl (dfr afgr eixgnm eReé Isatsi ons:
for Information and AnalysigOctober 2005)ttp://www.cfr.org/publication/915328/10/07)
18 Ellis, Kail. (1999) Lebanon: The struggle of a small country in a regional context

http://0-
proguest.umi.com.millenium.itesm.mx:80/pqgdlink?did=43820449&sid=1&Fmt=3&clientld=23693&RQT=30

9&VName=PQD(12/08/07)

13


http://www.cfr.org/publication/9153/
http://0-proquest.umi.com.millenium.itesm.mx/pqdlink?did=43820449&sid=1&Fmt=3&clientId=23693&RQT=309&VName=PQD
http://0-proquest.umi.com.millenium.itesm.mx/pqdlink?did=43820449&sid=1&Fmt=3&clientId=23693&RQT=309&VName=PQD
http://0-proquest.umi.com.millenium.itesm.mx/pqdlink?did=43820449&sid=1&Fmt=3&clientId=23693&RQT=309&VName=PQD

Libano 2006: un mes de guerra contra Hezbollah

Uno de los momentos de mayor violencia durante esta invasion fuerora$asres a
campos de refugiadoaiestinos en Sabra y Shatild. B de septiembre de 89, fuerzas
israelitasasesina al lider de los maronijt&8achir Gemayely simulando que I® culpables
son los palestinos, los israelies loggue fuerza armadasnarontas, bajo el mando das
Fuerzas de Defensaraeliesy siguiendodrdenesdirectas de Ariel Shargrentrena los

campos de refugiados en donde asesirgB@0refugiadospalestinod’.

Como respuesta adanasacre llevadas a cabpor fuerzagnaronitas asraeliesel 11 de
noviembre del mismo afio, un joven libanés con un Jeep cadgadaplosivos entra al
cuartel sraelimatando a 60 soldadoé partir de este hechlos israelies comienzan su
retiro hacia el sur de Libano y para 19880ceden a lo quéenominan coméa Franja de
Seguridad IsraelicubriendolOkm del surde Libanoa partir de la fronteraon Israel De
estaformatenian conbl sobre del Rio Litani pasuministrar de agua a su poblacién, al
mismo tiempo que este rio proporciona una @spde frontera natural con el resto de
Libana'®

Como mencionamos anteriormentn,ldbanoya se encontraba la Fuerza Multinaciodal
la FPNUL, conformada por tropas de Estados Unidos, Francia e ltalia, las eg&alban
encargadas de separar las diferentes fracciones dentro de Libang asi prevenir
enfrentamientos interno§Sin embargo, las fuerzas olvidan su neutralidadppyana al
grupo maronitay esentoncescuando las tropas de la FPNUL se convierten taméien
blancosde la nueva tacticanilitar de ataque con explosivper parte de la resistencia

musulmana®®

El 18 de abril de 1983, otro Jeep bomba entra a la embdgaHatados Unidos en Beirut,
pero en ese momentlos Estados Unidos decide seguir reforzarsio apoyo a los

Ywal i d, Har b. ATBeNatiod19/67409)httS/mavkteedation.com/doc/19990719/harb
(28/10/07)

'8 Harik, lliya (1982). The Economic And Social Factors In The Lebanese Qusigal of Arab

Affairs, 1(2), [209]. Retrieved August 12, 2007, from AcademicsRarch Librandatabase(Document

ID: 836405161)

Y DPA. (2000, june 19Aprueban en ONU retirada de Libaril Norte Monterrey, Mexicohttp:/0-
proguest.umi.com.millenium.itesm.mx:80/pqdlink?did=55360787&sid=1&Fmt=3&clientld=23B¥BE=30

9&VName=PQD (12/08/07)
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maronitasSin enbargo,escon el ataque d&3 de octubre del mismo aftmnla explosion
deun camion deservicios de entregéeno de explosivos en Beiruguecausa lanuerte de
241 marinesque los Estados Unidos decidetirar a sustropasde Libano.60 segundos
mastarde otro atentado de coehembaque termina con la vida db soldados franceses

seconsigueque Francia tambiéretiresus tropas dd.ibano.

Hezbollah, a partir del éxito de sus operaciones con explosivos, logra consolidarse como el
movimiento islanco ma exitoso, teniendo una organizacgueincluye tanto a miembros
del movimientg como a palestinos y ciudadanos libanesegandoal mismo tiempo con

financiamiento entrenamiento y apoyo por parte de Siria €*fran

Hezbollah utilizacomo mecani®o de protest elterror, consolidando esta tactiagpartir
del logro de retiro de tropasccidentaleanediante el uso de coches bomba en blancos
estratégicassin embargo, a pesar de que comienza atacando blancos estragyiests
casolas bases milares de Estados Unidos y Francia, dentrdademismagambiénse

encontraban no combatientes, potaoto estaagresionesepresentan ataques terroristas

De acuerdo a la definicion de terrorismo de Monserrat Bordes Solanas se considera a un
terroriga comofié todo activista miembro de un grupo no estatal que, desde una situacion
de inferioridad militar respecto de su contrincante bélico estatal y a partir del terror
generado por la realizacion de acciones violentas propagandisticas, apunte a congegui

objetivo politico contra este Gltimis*

Tomando en cuentasta definicibn podemos clasificar lmazo armado dehovimiento
islamicoHezbollah como terrorist ya que sérata de un movimiento ncttal, al menos

no de manera directa y abierta, queiesar de que se encuentra en una situaBon
inferioridad con el Estadariaeli, considerado como su contrincante bélico estatal, es capaz

de crearle una situacioén de terror mediante acciones violentas, easst@iciandacon

% Gutiérrez, Luis RosendoDe Politica y Desarrolld_ibano: rehén de Israel y SirlaEconomistal de
agosto d006, Latin American NewsstandroQuest.Biblioteca Digital del Tecnoldgico de Monterrey.
(12/08/07)http://Owww.prajuest.com.millenium.itesm.mx:80

1 Borde Solana, Monserrd#l terrorismo. Una lectura analitigEEd. BellaterraBarcelona, 2002, P4g. 22.
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atagues con explosives carros bomba, y mas tarde también utiliza como tactica militar el

uso de misiles de largo alcance.

De esta forma pretende lognam objetivo politico, el cuaha cambido segun la contexto
historico:en un principicel objetivoprincipal eralograr elretiro de tropas occidentales de
Libanoy formar una resistencia a la ocupaci@raelj mas tarde su objetivo es ser un
contrapeso militay politico a Israel y en el estallido de la ultima invasién su principal
objetivo, dentro de este mismo contexéma el de lograr el intercambio de presos palestinos

y libanesesa cambio de soldados israelies al mismo tiempo que regresaba la atencién
internacional al conflicto arabk israeli Actualmente Hezbollah no sélo es reconocido
como un movimiento armado sinambién como uno politico de gran influencia en el
Libano proveyendoa la poblacién deservidos pulblicosy de salug? representando

también urcontrapes@olitico a la presenciasraeli en el Medio Oriente

Otro elemento que caracteriza a la definicidstmoderna de terrorismo es la eleccion de

los Hancos de los ataques, ya quéish se eligen blancos estratégicos para lograr tener un
impacto propagandistico, lasctimas en si son aleatorias, ya que son no combatiéates

los cualessimplemente s@uede decir que sencontraban en el lugar equivocado en el
momento equivocadduscando agjue la vida de las personas deje de ser cotidianey
secrean potencialmente vulnerables a un ataque inminente y que por lo tanto vivan en el
miedo y el terror deconvertirse en victimas de una causa politica que su gobierno es
incapaz de solucionar, al mismo tiempo que se hace evidente otra incapacidad del gobierno,
la de brindar una proteccion real a su pobl&cion

De acuerdo con la clasificacion de terrorispropuesta por Bordes Solana, tomando en
cuenta las circunstancias de creacion y nacimiento del movinaetds mencionadak)
podenos clasificar como terrorismofensivo, ya que es un movimiento que involucra a

poblacién tanto palestino como a gran @ake la poblacion libanesal mismo tiempo que

22 BBC News.Quick Guide: Hezbollah. Hepllah - or the Party of God is a powerful political and military
organisation of Shia Muslims in Lebandblltima actualizacién 22/08/06).

http://news.bbc.co.uk/2/hi/middle east/526248%4(24/10/07)

“Coady, CAJ.ToniDef i ni ng Terr or i s mderroriem The Phiosophics tssuesor at z
Palgrave, MacMillan, Nuevaofk, 2004
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cuenta con financiamientmonetarioy de armas al igual que entrenamiento por parte de
Siria e Iran, lo queumenteel poder yalcance del movimiento y sus accionéslentas
También entra dentro de la cligsacion de terrorismo dogmaético, por la densa doctrina que

loconformac | ara desde el propio significado del

gue se pude resumir a grandes rasgos en la luchaigrable en donde los principios
islamicos son wdicalizados en contra del contrincaigeaeli, quienes en su opinién, debe

de ser expulsado de tierras musulmé&has

Combatir contra un grupo de soldadaenamente identificadpsjue representan a un

Estado y que por lo tanto se encuentran dentro desbwpderritorio identificablees

diferente a luchar en contra de un grupo de ésta naturaleza que no es facilmente visible

entre la pobladn y tampoco cuenta con un territorio definido. Por lo que finalmente |
segunda invasion termina en el 20@0andolsrael admite sulerrota, aceptando que no
pude ganar ante ataques de combatientes no Vvisibles entre la poldagiomo
combatientesquines los apoyan y resguarddsrael decideretirarsefinalmente de la
Franja de Seguridade Libano el 16 de Junide 2008°. Sin embargo, Israel logra debilitar

las fuerzas de la OLP y de Siria ubicadas al sur de Libano, logrando que finalmente Siria

retire por completo sus tropas ldéano, que se encontraba desde 1976, en 2005.

El ConsejaLibanéspara el Desarrollo y la Reconstrumciestimé loslafios causados por la
invasion sraelien cerca de&2 mil millones de ddélareamiles depérdidashumanas, cientos

de miles fueron forzadoa la migracion interna y externaiendo un periodo que se
caracteriz6 powiolacionesde los derechos humanos universales a la vida, la libertad, la
di gni dad vy Apesarpelagueldad yasdveriddt de la experiencia la poblacién
libanesa logromantener su modo de vida dejando al mundo una huella de la existencia

basada en la diversidad y el multiculturalisofd

4 Bordes Solana, Monserrdil terrorismo. Una lectura analiticeEd. BellaterraBarcelona, @02, P4g. 36.

% United Nations Press ReleaSecurity Council Endorses Secret@®ye ner al 6s Concl usi on
Withdrawal From Lebanon As Of 16 Juress Release SC/6878. (18/06/00)
http://www.un.org/News/Press/docs/2000/20000618.sc6878.doq28/I0/07)

%6 United Nations Economic and Social Coun@iliestion Of The Violation Of Human Rights In The

Occupied Arab Territories, Including Palestirfommission on Human Righi®3/03/00)
http://domino.un.org/unispal.nsf/0/0a660a16a0ef988d852568b60053c49a?0OpenDq2AMeD7)
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2006: una invasion inminente

Como mencionamos al inicio destetrabajo nuestro objeto de estudio se limita a la
invasion ocurrida 2006 por parte de Israel en el Libano, asi que haremakesadpcion
detalladadel conflicto que mas tarde nos ayudard a hacer una evaluacidon sobre su
desencadenamienyodesarrollo para poder determitaidegalidad de la mism&ara pder

hacer est@valuacion necesitamos establecer tanto el contarteriormentelesarrollado,

como elconflicto en sique se menciona a continuacion

Antes del inicio de hostilidades enldhea Azul’ del 12 de julio de 2006, la situacién entre

el sur de Libano y elarnte de Israel era tensa. El alto al fuego se habia violado en varias
ocasiones por parteecambos bandos, el movimiento Hezboliael ejército israeli, entre
febrero y finales de ayo, en donde se reporta: un civildnés muerto, un miembro del
Hezbolbh muerto, 3 soldados del ejército israeli heridos al igual que tres civiles lihaneses

con lo que se elevaron las tensidfies

El miércoles 12 deujio de 2006, aproximadamentelas 9:00 a.m., el movimiento
Hezbolldh atacé una serieedblancos de la frdera norte sraeli. Durante el ataque dos
soldados fueron secuestrados, tres soldados murieron y dos fueron heridos. Los soldados
qgue murieron fueron el Sargento Clase Mayor Eyal Benin de 22 afios, el Sargento Mayor
Shani Turgeman de 24 y el Sargento Wadsazal de 27 afi6s

En respuesta al ataque, el ejércitgraeli llevd a cabo mas de 100 ataques aéreos en
territorio libanés teniendo como blancos principalésses del movimiento islamico
Hezbolldh. Como algunos de los blancos se cuentan un carebcgre dos miembros de
Hezbolldh viajaban, puentes y caminos y blancos localizados principalmente en y por
debajo del Rio Litar.

2" La Linea Azul: es la demarcacion entre el Libanisrael, establecida por las Naciones Unidas el 7 de
junio de 2000 para determinda retirada de Israel deLibano.Equivale a la Linea Verde que, en 1949, se
convirtio en la linea del alto dlego tras la Guerra de Independencia de Israel de 1B48fLinea Azub .
Wikipedia, la enciclopedia libre Ultima actualizacion (28/007)
http://es.wikipedia.org/wiki/L %C3%ADband 6/09/07)
“8 (SIA). fOperation Changef Direction Chr on ol o (lpbalSecukity.drg t ar y .
?gttp://WWW.qlobalsecuritv.orq/miIitarv/world/war/lebananmanqeof-directionchronl.htrr(10/09/07)

Idem.
Oidem.
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Segun versiones de un diario espafiol, el primer ministro de Israel Ehud Olmert declaré ante
l a Comisi - n \&h mazgdea2d06 habia decidido lanzar una operacién
militar a gran escala e n  kréchsa deaue se volviaalar un secuestro de soldados

israelies en la frontera con este pais.

Hezbollahdeclara retener a los secuestradosio medio de negociacion dbdracion de
presos libaneses, arabes y musulmanes en manos de Itisssiaa invasion israeli en

territorio libanésdura del12 de julio del 2006 al 14 de agosto del mismoafio.

Durante estos 34 dias de invasion se bombardea fuertemente Libano tiejaagior parte
de su infraestructura totalmente destruida, destruyendo medios de comunicacion como el
aeropuerto de Beirut y carreteras, esto aunado a la muerte de civiles, y el movimiento de

refugiados y fugitivos de guerra.

La invasion dejécomo saldda muerte de 1,191 civiles libaneses y 44 civiles israelitas.
4,409 libaneses fueron heridos y cerca de un millén de ellos fueron desplazados del sur de
Libano, mientras que 300,000 israelitas fueron desplazados del norte de Israel por el
alcance de los isilesKatiuska®.

31 Dates of 2006(2007). In Encyclopaedia BritannicaRetrieved Augus28, 2007, from Encyclopaedia
Britannica Onlinehttp://www.britannica.com/eb/articte58290(26/08/07)

¥Robert, Fisk. fTh gtheysardRtdy for lifleacountries tRat beliege\in empty promises
of a s u pYalibpao(30£12/G5).

http://yalibnan.com/site/archives/2006/12/the _middle east(@2{0807)
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Mapa de bombardeodde Israelen el Libano(2006)

MAP OF ISRAELI BOMBINGS OF LEBANON
o Wy Sy PR July 12 August 13 2006

FuenteDesarrollado por equipo de medios de Samidoun. Libre circulacion.
Actualizacién diaria en lebanonupdates.blogspot.com
http://www.medioscomunitarios.org/libano/index.php?id=33&idn=26
(16/09/07)

Cebe mencionar las declaraciones que hacen sobre la inagdndades libanesas e

israeliesasicomode Hassan Nasrallalder de Hezbollah.

Segun eMinistro de Interor israeli, RoBar On, Ssu obj e¢lpodendeer a ac e
la milicia chiita en el sur de Libano y, enposible, también con su lidesl jeque Hassan

Nasrallalo .

Mientras que el PrimerMni stro | i ban®s, Fisraelandent&Sgneraror a, de
un retraso de 50 en el pazséatac@ando caminos
Nasrallah decl ar - por S u p dadpaon najuralspara f i cand

poder negociar la liberacion de los presos libaneses, arabes, musulmanes dedsyaa
gue no hay en la zona instituciones ni gobiernos que se ocupen adeallmsmo tiempo

gue esto regresaba la atencion internaciahebnflicto palestinasraeli.
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El 14 de agosto el Consejo de Seguridad de Naciones Unidas llama a un cege al fue
mediantela Resolucién 1701. Sinnebargo, Israel mantuvo, un bloqueo maritimo y aéreo
sobre el Libano, argumentando que de esta manera se previene el trafico de armas para
Hezbollah bloqueo que se termina el 8 de septiembre del mismo afio, y en deiteaids

las tropas israelies se retiran de Libano finalméhte.

Una soberania violada: los principales personajes

Para poder entendeealmente por quéurge elconflicto y como se desarrollde esa
manera, hay que tener una vision acerca de las pavtdacradas, en este caso existe una
situacion de paralelismentre las partes involucradas en el conflicto araiseaeli ylos

actores involucrados en el caso que retomatiegiajo

Libano

Libanose encuentra en una ubicacién geopolitica de gnaonrtanciaya que por un lado

hace frontera con paisesbes que han declarado abiertamente su postura en contra de los
intereses expansionistas de Israel y a su vez tiene en la frontera sur a Israel, quien tampoco
escondesus intereses expansionisthsorte con Libano y ddro de su territorio con Gaza.

Por estas razones ha sido el territorio comiunmesdeo por los paises arabes como punto
estratégico para combatir a los israeliesnhién cuenta con un recurso estratégico para
Israel el Rio Litani, deseado por los israelitas no solo como nuevo punto frontpara

evitar el alcance de los misiles usados pezbollahen su territorioy también como

recurso acuifero.

Aunado a esto los problemas civiiesernosde Libano entréos gruposmaronita, chiies,

sunas ydrusoshace mas complejo y complicado el territorio libanés y esta fragmentacion

3 DPA. (2000, june 19\prueban en ONU retirada de Libari Norte Monterrey, Mexicohttp://0-
proguest.umi.com.milleni.itesm.mx:80/pgdlink?did=55360787&sid=1&Fmt=3&clientld=23693&RQT=30

9&VName=PQD (12/08/07)
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ha sido utilizada a favor tanto de Israel como de Siria e Iran, quienes prefieren combatir a

los israelitas en territorio libanés que en el suyo.

Israel

Si el objetivo real de esta guerra enastrar que la raidel problema en Oriente Préximo

era Siria, Iran yu apoyo al movimientblezbollahy no la ocupacion israeli en Palestina, el
efecto producido ha sido el contrarige sabe sobrkos intereses quksrael tiene sobre el

Rio Litani como recurso acuiferal mismo tiempdasintenciones expansionistas de Israel
quehan sido claras desde la creacién de su Estado y desde 1975 su mirada se dirigié hacia
Libano, especificamenta 10km al norte después da lfrontera. Estos intereses hacen
cuestionable los motivos declarados para la intervémgiya que en sus primeras
invasiones neetenia el pretexto datacar aHezbollah sino de atrapar a Yassirafat y

detener a l®rganizaciorde Liberacién Palestin

Los intereseseales de Israel en el Libano varas alla de la creacion de una frontera
segura. Uno de los intereses, que ha sido claro desde la intervencién al Libano de 1982, ha
sido la eliminacion de barrerasancelarias que separaban a ambospaisque fueron
destruidas por completo en esta ®igéa, y mientras los productoshdneses tienen
estrictamente prohibido la entrada a Israel, la mercancia ise@iitacompletamente libre

de aranceleg de cualquier barrera comergiglcualquier inénto de Libano por restablecer

las barreras resulta en bombardeos por parte de*fsrael

Otro interés econdmico que tiene Israel en el Libano, se refiere de nuevo al uso de la
frontera pero en este casn el paso del Unico producto que Libano pude dotw a
Israel: el trafico de drogaPRarticipan por parte de Israele | e |Sliabak Mossad, y la
policia israeli, y por el otro lado (de la frontera) mercaderes de drogasneses,

Beduinos israelitas delNegev of i ci al es r&tirados (de | srael

% Shahak, IsraelThe Real Israeli Interests in Lebanaiashington Report on Middle East Affairs
July 1996, Padl9 - 111.http://www.bintjbeil.com/E/occupation/shahak?2.hifh8/09/07)
357

Idem.
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Al mismo tiempo Israel tratd desesperadameaidgesvitar una coalicion entre Has y

Hezbollah, sin embargo, la inesperada resistetieianovimiento le ha ganado el apoyo

hasta de su declarado enemigo HarBésante la invasigmmilitantes de Hamas deghron

ique no habr8 negociaciones por separado. N a c

aisladamente seria un traiciott.

Mientras Israel continte teniendo el control militar sobre la frontera con el Libano,
incluyendo el control de invadir al pafsara proteger o fortalecer sus intereses econémicos
sobre las exportaciones sin barreras y el trafico de drogas, los conflictos entre ambos paises

continuaran al igual que la inestabilidad interna en el Libano.

Hezbollah

Hezbollah es un movimiento &hico peteneciente a la claj cuenta con un brazo armado

y uno politico, el brazo armado como se menciona anteriormente, es considerado como un
movimiento terrorista mientras que el brazo politico cuenta con un gran apoyo de la
poblacion libanesa por lagervicios publicos y de salud que provee a la poblacion, con lo

que ha ganado una gran fuerza cauotor politico dentro de Libano.

Este movimiento empieza a surgir durante la guerra lcigilando a favor de la faccion
chiita y buscando consolidar unolgerno islamico en el pais, siembargo logra
consolidarse hasta la segunda invasion que hace Israel en Libano conoci@peoacan

Paz de Galileay el éxito obtenido con las explosiones de carros bomba, que buscaban el

retiro de tropas occidentales Hiband’.

Hezbollahno solo cuenta con el apoyo de la poblacién libanesa, sino que también de
refugiados palestinos ubicados en el sur de Libano, al mismo tiempo que cuenta con

financiamiento monetario y de armamento, entrenamiento y apoyo tantaadeo&io de

% Dickey, Christopher y Norland, Rofl.L a g u e r r a ConSesuermiasplLb gua la guerra significa
para el mundo, en: Newsweek en Espafitérnacionglagosto de 200®ag. 20

3" Gutiérrez, Luis Rosendo. "DE POLITICA Y DESARROLLO. Libano: rehén de Israel y

Siria." Economistal Aug. 2006, Latin American NewsstandroQuest.Biblioteca Digital del Tecnolégico
de Monterrey(11/08/07)http://Owww.proquest.com.millenium.itesm.mx:80/
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Iran, quienes buscan crear un contrapeso ante la presencia del Estado Judio en tierras arabes

pero sin arriesgarse a combatir dentro de su propio terfftorio

El movimiento islamicdnicia con el entrenamiento por parte del grupo de la Rexoiuc
Islamica de Iran, quienes siguen proporcionandoles misiles y entrenamiento, mientras que
Siria continbacon el contrabando de armas al movimiento en Libano, a pesar de los

esfuerzos de la FPNUL por detener eésiico de armas.

Durante la invasion ezbollah fueacusado poser el iniciador de lanvasion, al matar a
tres soldados israelitgssecuestrar a dol que se desafanalmentela invasion a Libano y
a su poblacion como castigpor d apoyo brindado a HezbollalSin embargo, el
movimiento ggue creciendacomo contrapeso a la presencsaaelitanto politica como

militarmente hablando.

IrAn es un actor relevang interior de Libano, posu apoyo y patrocinio a Hezbollah
como en la regién.lran es una republica islamica desde 497es actualmente el pais
impulsor mas importante del chiismo militante y autidental, como lo ha heclactravés

de su apoyo Bezbollah.

Desde el inicio de la Revolucionaini, el régimen ha destinado gran parte de sus esfuerzos
a difundir el moded de gobierno del Ayatold Jomeini por la region. Libano, con su
importante comunidad chg se consideraba un lugar idéneo para acometer esta mision y la
creacion deHezbollahera percibida como una herramienta fundamental para lograr este
objetivo. IrAntambién se aprovechd de los errores cometidos gtad&s Unidognlrak y

del fracaso de la politica de la Administracién Bush en su esfuerzo por traer estabilidad y

¥ BenAmi, Shlomo.( 2006) . AEI Conflicto de Oriente Pr-ximo: La
Vol. XX NoviembreDiciembre 2006 No. 114.
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democracia &rak y a la region en su conjunto. Los lideres iranies son muy consciehtes d
importante papel que estan desempefando y seguiran desempefiando en leftpue ae r

todo acuerdo futuro en el conflicto entre Israkilyana

Los principales objetivogle Iran enel Libano son mantener y consolidar a su principal
aliadoen la comuidad chita: Hezbolldh. El gobierno irani es muy consciente de que un
posible enfrentamiento entl@s ramas de la sungda chiiaen Libano podria conducir a un
debilitamiento de dichas alianzas. Junto con los saudies, Irdn traté de convencer a sus
aliados en Libano parque aceptaran el tribunal &afik Hariri*® y la creacién de un nuevo

gobierno, pero sus esfuerzos resultaron en vano.

Resulta evidente, sin embargo, que Iran y su aliado sirio no estan precisamente contentos con la
presencia de fuerzasilitares occidentales (de Bélgica, Francia, Alemania, Italia y Espafia) en el
marco de las fuerzas de mantenimiento de la paz de la FPNUL en el sur de Libano. Pese a ello, los
iranies han dado mucho margen de maniobra a sus aliados sirios para supegest&ngr la

situacion interna libane®a
Siria

Tanto Siria comdran han sido acusados por el gobiernokd¢ados Unidos de suministrar

armas al movimiento islamicoHezbollah ademas de brindarlfinanciamiento,
entrenamientdp cual como ha declarado ldrainistracibn deBush é no s - | o per pet
crisis, sino que la sustertia T a lnaben @nfasis en el apego a kes®ucion 1701 de

Naciones Unidas, aprobada por el Consejo de Seguridad el 11 de agosto del 2006, en la cual
uno de los puntos era el dedizar un embargo total de armgse se dirigen a Libano,

excepto para aquellas destinadas al uso gubernamental fel pais

Damasco, ha utilizado la evolucién de los acontecimientos con desittza,tno ha dejado
de emitir desde entonces llamamientde pacificacion general y las soluciones pactadas. El

%9 Rafik Hariri. Primer Ministro libanés de 12% 1998 y de 2000 a 2004, asesinado por un coche bomba el

14 de febrero de 2005, los acusados del atentado involucran a autoridades Sirias que buscan recuperar la

influencia de su pais en el Libano.

“0 Emile Irani, GeorgelLa encrucijada libanesa y la lucha global por la influenci&! Infierno de Dante o la

Utopia de Tomas MoroArgentinos Amigos de Paz Ahora.
http://www.pazahbra.net/articulos/La%20encrucijada%?20libanesa%20y%201a%20luch@d.0ia®/07)

“Latham Judith. fWar in Lebanon: GlobaSecurityodWalngten, of Tal ki
10 de Agosto de 2006ttp://www.globalsecurity.org/wmd/library/news/syria/20060/09/07)
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presidente Bashar el Assad ha multiplicado las declaraciones al respecto y propuesto
abiertamente a Israel la reapertura de negociaciones d&ipaambargo a pesar de las
declaracioney los llamami@atos a pazsSiria seguira ersu papel como aliado en contra de

los israelies por lo que su postura durante el conflicto se vera oriantadasestabilizacion

de Israel y por lo tanto enfocadaagoyo a Libanoo mejor dicle apoyandddezbollahy

usandacomo terreno de guerra a Libafd

Después de las humillaciones sufridas en 2005 por la retirada de sus tropas del Libano, las
cuales se encontraban desde hacia ya 30 afdsrréorio libanés, Siria ha tomado la

invasion como oportunidad de recobrarrsiuencia en el Libano.

A pesar de la gran oportunidad que representa la invasion para volver a crear la situacion de
dependenciae Libano, Siria ha perpetradidaques a funcionarios libaneses un intento

de hacer estallar la fragilidad sociahumerar la situacion de inestabilidad en ébano,

como lo fue con el asesinato en 2005 del Primer Ministro libanés Rafik ldates
mencionady en noviembre del 2006 del Ministro de Industria libanés Pierre Gethayel

El asesinato d®ierre Gemayelmiembo dela élite politica maronitapretenda estallar

una nueva guerra civil en Libana@reando tensiones entre cristianos ortodoxos y

musulmané¥.

Siria no esabiertamenteparte del conflicto pero parpoder lograr la pacificacion y
estabilidad del Oente proximo, no se puede margimara Siria ni a Irdn, ya que su
influencia y apoyo sobre territorio libanés no han ayudado a la estabilidad de la region, al

igual que su apoyo y financiamiento a Hezbdflah

Organizacion de Naciones Unidgda Fuerza Povisional de las Naciones Unidas en el
Libano (FPNUL)

“Mart2, Gema. (2006). HAEI Conflicto de Oriente Pr.-xim
XX NoviembreDiciembre 2006 No. 114.
B(S/IAfaQui ®ne qliacer e s DeautscheaWelldza Plerdsd @pima 23dle noviembre 2006.
http://www.dwworld.de/dw/article/0,2144,2246660,00.htf@#/11/07)
“Asser, MartPneriaQ@EB@Mundin@roacional. 22 de noviembre 2006.
?gtp://news.bbc.co.uk/hi/spanish/international/newsid 6171000/61713718%t11/07)

Ibid.
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El entonces Secretario Genemd¢ Naciones Unidas, Kofi Annargn septiembre del
2006haceun llamamiento urgente fan alto el fuego para evitar la pérdida de mas vidas
inocentes, permitir el accesde la ayuda humanitaria y dar a la diplomacia una
oportunidad para buscar una salida a la crisiy¥ d e c | aumn auerdoupelitich seria

n e c e s paraialwahzar un alto al fuego durade¥®.

Para ello presentdna propuesta quecluye

La libera@n de los soldados israelies capturados y el despliegue de una fuerza estabilizadora.
Asimismo, el cumplimiento de una resolucibon de 2004 que establece el desarme vy
desmantelamiento de las milicias libanesas y la extension de la autoridad del gobikfinandeh

todo el pais, incluso al sur, donde operan las guerrillas chiitas de Hdabatpal que)a
convocatoria de una conferencia internacional para elaborar un calendario para la demarcacion
final de la frontera del Libad’.

A principios de los 70la tensién a lo largo de la frontera entre Israel y el Libano aumento,
sobre todo después del traslado de los elementos armados palestinos desde Jordania hasta el
Libano. El 11 de marzo de 1978, en un ataque de un comando en Israel, muchas personas
resutaron muertas y heridas entre la poblacion israeli; la Organizacion de Liberacion de
Palestina (OLP) se responsabilizd del asalto. En respuesta, las fuerzas israelies invadian el
Libano la noche del 14 al 15 de marzo, y en unos dias ocupaban por coanphete Isur

del pais, excepto por la ciudad de Tiro y sus alrededbres.

El 15 de marzo de 1978, eblgierno libanés presentd una fuerte protesta al Consejo de
Seguridad contra la invasion israeli, diciendo que no tenia conexion con la operaciéon del
comana palestino. El 19 de marzo, el Consejo aproboé las resoluci@te£1978)y 426

(1978) en las que exigia a Israel el cese inmediato de su accion militar y la retirada de sus

fuerzas de todo el territorio libanés. También decidié la creacién inmediata de la Fuerza

“(S/A). APl an de Annan: L2 ban Deutsche Welidolitica. 20 derseptiembrede cont r a o .
2006.http://mwww.dwworld.de/dw/article/0,2144,2105636,00.htfhB/09/07)
A7 |

Ibid.
“8 Organizacién de Naciones Unid42007). Libane=PNUL-Antecedentes.
http://www.un.org/spanish/Depts/dpko/unifil/background.html| @&agosto de 2006)
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Provisional de las Naciones Unidas en dbdrio (FPNUL). Las primeras tropas de la

FPNUL llegaron al &rea el 23 de marzo de 1978.

Esta fuerza provisional se cre6 por tres propositos definidos en términos generales:
a. para confirmar la retirada de las fuerzas israelies;
b. pararestaurar la paz y la seigad internacional;
c. para ayudar al Gobierno del Libano a asegurar la restitucionaleaidad efectiva

en el are&’

En junio de 1982, Israel invadio el Libano nuevamente, alcanzando y rodeando Beirut.
Durante tres afios, la FPNUL permanecié detradadelineas israelies, con su papel
limitado a proporcionar proteccion y asistencia humanitaria a la poblacion local en la

medida de lo posible. En 1985, Israel llevé a cabo un retiro parcial.

El 17 de abril de 2000, el Secretario General recibio la catifin formal del Gobierno de
Israel de que retiraria sus fuerzas del Libano en julio de 2000 'de total conformidad con las

resoluciones del Consejo de Seguritfad.

A partir del 2000 comienzan a surgir controversias acerca de la participaditazioaiah

en violaciones de las resoluciones sobre todo en la intromisidtedleollahen lineas

azules. A partir de ese afio, las relaciones comenzaron a tornarse hostiles impidiendo la
libre circulacion de la FPNUL. Esto hace que la presencia de la FPNUL continte
estableciéndose en el tiempo y se amplien los mandatos de la misma. El Consejo inst6 a las
partes a que pusieran fin a las infracciones de la linea de repliegue por aire, mar y tierra 'y a
gue cumplieran estrictamente su obligacion de respetar la seguetaerdonal de la
FPNUL y de las Naciones Unidas.

“9 Organizacién de Bciones Unidag2007).LibancFPNUL-Mandato.
http://www.un.org/spanish/Depts/dpko/unifil/mandate.htm| (6agosto de 2006)
50 fa;

Ibid.
*! Ibid.
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En suinformede fecha 20 de enero de 2004 y cubriendo el periodo desde el 24 de julio de
2003, el SecretariGeneral dijo que la calma relativa que habia prevalecido en la primera
mitad del afio dio paso a nuevos intercambios de disparos en la zona de las granjas de
Shaboa. Los ataques a®reos Yy |l os ‘tiroteos
consecuencia la nerte de ds soldados y un civil israglisi como la muerte de tres civiles
libaneses. Las constantes infracciones de Israel del espacio aéreo libanés y los divers
fuegos antiaéreos de Hezbolladirigidos a localidades israelies fomentaron en gran

medda esta tension.

A través de siResolucion 165%le 31 de enero de 2006, el Consejo de Seguridad prorrogé
el mandato de la FPNUL hasta el 31 de julio de629 reiter6é su llamamiento ablgierno
del Libano para que extendiera y ejerciera plenamente su autoridad exclusiva y efectiva en

todo el sur del pais.

El 12 de julio de 2006 empezaron nuevas hostilidades en la frontera entre el Libano e Israel
despés @& que Hezbollakanzara varios misiles desde territorio libanés a través de la Linea
Azul hacia las posiciones de las Fuerzas de Defensa de(Fdgkerca de la costa y en

las proximidades de la ciudad israeli de Zarit. Al mismo tiempo, combatieritesutallah

cruzaron la Linea Azul entrando en territorio israeli, asaltaron a una patrulla israeli y
capturaron a dos soldados israelies, asesinaron a otros tres e hirieron a otros dos mas. Los

soldados capturados fueron llevados al Lib&no.

Recordemos @i enun principio, la FPNUL fue creada por el Consejo de Seguridad en
1978 para confirmar la retirada de Israel del Libano, restaurar la paz y la seguridad
internacionales y prestar asistencia al Gobierno del Libano para que restableciese su
autoridad efeiva en la zona. Tras la crisis de julio y agosto de 2006, el Consejo decidio
que, ademas de su mandato original, la FPNUL entre otras cosas supervisara la cesacion de
hostilidades; acompafiase y apoyase a las Fuerzas Armadas del Libano durante su

despliege en el sur del Libano; y extendiese su asistencia a ayudar a asegurar el acceso

2 ONU. (2007._Security Couritextends mandate of Lebanforce until 31 august 2008,
Unanimously adopting resolution 17 78tp://www.un.org/News/Press/docs/2007/sc9102.doc.htnd€16
septiembre de 2007)
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humanitario a las poblaciones civiles y el regreso voluntario y seguro de las personas

desplazada®

Actualmente la FPNUL estéompuesta por 1,990 soldados pertenecientasixds de
Francia, China, la India, Irlanda, Italia, Polonia, Finlandia, Canada y Austria. Sin embargo,
sus funciones son mas bien simbdlicas, pues pueden observar mas no ifitetaemién

tienen el manato detratar de controlar el contrabando de armagezbollah provenientes

de Siria, mas sin embargo, no tienen el mandato de controlar la frontefdamesa, al no

ser Siria técnicamente parte del conflicto, ni para desarmar a Hezbollah, ya que esto debe

de resultar de un arreglo interno entrenieses’.

Estados Unidos de Norte América

Estados Unidoss el actor de referencia en el Medio Oriente, su postpdditica exterior

ante la region determina el desarrollo de la midmoa. principales objetivos de la politica
norteamericana en la regiéon: la defensa del Estado de Israel, mediante el cual pretende
establecer una seguridad en la zona que cumpla con sus objetivos e intereses, los cuales

residen en garantizar el acceso a las fuentes de efiergia

Esta potencia es la principal patrocinadaoiel Estado sraeli tanto econdmica como
militarmente hablandd, es por esta razén que, junto con su aliado Gran Bretafia, se resistia
a la propuesta de un cese al fuego argumentandunagregua no seria solucién y sélo
supondria un retorno al statu qucomo lo indic6 la secretaria de Estado, Condoleezza

Rice®0y proponian en cambio negociacionasmismo tiempo declararague el principal

%3 ONU. (2007).Fuerza Provisional de las Naciones Unidas en el Libano.
http://www.un.org/spanish/Depts/dpko/unifil/index.html @& septiembre de 2007)
“(s/ A). f@AL2bantooma ufdemsoedValldntednacional (28/08/08)ttp://www.dw
world.de/dw/article/0,2144,2149425,00.htf2B/10/07)
“Mart2n Mufoz, Gema. (2006)mo:fHla ComsfelcBoshtye ed eJ nOrAifeon toe
Mundo, Politica Exterigr114. Noviembre / Diciembre 200Bag. 112.
*pDel Pino, Domi ngo. fiGuer r aBughe el MandogRolitiea Exdemiot@dr i ent e Pr -
Noviembre/Diciembre 2006. Pag. 24.
*"De los 10miles de millones que gasta Israel en compra de armamento 4.8 son destinados a los Estados
Unidos enSaliba, Gaby,et.aih The | sr ael 2 DeéMaronlsbandrgd0& e (|1 DF) 0.
\é\éww.waronlebanonZOOG.com/israelimilitary.ht(ﬁl6/10/07)

Ibid.
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culpable @l conflicto era el movimientsiamicoHezbollahpor haber iniciado la violencia

y asiprovocando sescalada.

Los Estados Unidos tambiériiliza esta invasion como arconfrontacion indirecta con
Iran y a Siria,por se& patrocinadores delezbollahy por las crecienteensionescon Iran

por el desarrollo de sprograma nucleanediante el enriquecimiemtle uranioAsi mismo

los ataques aéreos que convirtieron a casi la mitad del Libano en un esqueleto de

i nfraestruct uemaq genemldde fo gue €€ YU podria liacer con sus

medioaéreosen el propiolrand™°.

Argumentos y opiniones: incomp&encia y manos atadas

Una vez iniciado el conflictajo vale la pena realizar arcalificacén moralsobre de éste

lo que queda por hacer por las partes involucradassdesir el infierno que la guerra
significa. Sin embargo, en el caso de Libano laonmmpetencia de la comunidad
internacional se videterminada por leenuenciade los Estados Unidos de declarar un alto
al fuegq proponiendo infructiferas negociaciondsjando en claranavez massu postura
de intereseslurosy la creacion de una zorde seguridad liderada por Israel en el Medio

Oriente sobre deestablecimiento y mantenimiento de la paz en la region.

Por un lado, Ehmud Olmert, Primer Ministro israeli, justifica el inicio de hostilidades
sefialando quie | Estado de Ibesiasamehazds alodekmentasdldbano y

Gaza) que amenazan | a estabilidad al norte

pagar un alto precio por sus acciones ¢é(reca

é60

su naturaleza”., postura respaldad p&l actual gobierno de los Estados Unidos, que

identifica a Hezboll ah <c¢como gque espvisto poclosp a |

*9Hersh, SeymuriiThe Iran Plans. Would President Bush go to war to stop Tehran from getting thedopmb?
The New Yorker, Annals of National Security. (Agosto 2006).
http://www.newyorker.com/archive/2006/04/17/060417fa_€26{10/07)

% Gutiérrez, Luis RosendoDe Politica y Desarrolld_ibano: rehén de Israel y Sirta.Ec onomi st a. 1
Aug. 2006, Latin American Newtand.ProQuest.Biblioteca Digital del Tecnoldgico de Monterrey.
(12/08/07)http://Owww.proquest.com.millenium.itesm.mx:80/
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Estados Unidos como la causa de la violea&a segin declaraciones de Condoleezza

Rice, actual Secretaria de Estamoteamericana

Mientras que el Rsidente de los Estados Unidos, George W. Bush, en este sentido
también indié que "la superacion de la crisis requiere hacer frente a los grupos
terroristas responsables de los ataques (contra Israel) y aquellos ppisel®s apoyah
haciendo referencia obvia a Siria e fam quienes culpa de agravar al conflicto, ya que
ambos son reconocidos como aliados y patrocinadores de Hezb@dahlo tanto
fiWashington se resiste a presionar a Israel para inducir un cesefudgb, con el
argumento de que una tregua no seria solucion y sélo supondria un retorno al statu quo,

como lo indico la secretaria de Estado, Condoleezza®Rice

Hezboll ah por su parte | ustaydidar@ados lseeumanosac ci 0 n ¢
palestiros que soportaban el ataque sionista ue al atgque fue efectuado como rechazo
a una imposicién de fronteras para el Estado de Israel que incluyeran una anexion territorial

considerable de Cisjordania y la de JerusalérPEste

Como contrapeso a lasdaraciones que se muestran a favor de la intervencion y en contra
de la declaracion de un alto al fuegmdreas Paulus, profesor de Derecho Internacional en

la Universidad Ludwig Maximilian, de Munich, Alemania, indicé que

En primer lugar, el derechde un Estado a defenderse presupone que haya sido victima de un
ataque armado. lIsrael ciertamente lo fue, pero el autor del ataque no fue Libano, sino
Hezbolla® Todos est 8§n d elos gue ummeveholos hilos trgsubambalinas estan

Damasco y Teherag,eso vuelve atin mas dudoso el proceder de Israel contra el fibano

®1 |bid.
%2 Rojas Sasse, Emili@iDivergencias internacionales atdecrisis del Libana Deutsche Welle
Lrs'lternacional. 22 de julio del 2006. http://www dvorld.de/dw/article/0,2144,2107364,00.html (18/09/07).
Ibid.
®Mart2n MufYoz, Gema. (2006). AEI ConflBushtyel de Oriente
Mundo,Politica Exterior 114. Nawiembre / Diciembre 2006. Pag. 105.
(S/A).AL2bano: nueva UDNutseHe Wellgraenmaciorialo(280808)ttp://www.dw
world.de/dw/article/(144,2149425,00.htn(29/10/07)
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Tambi ®n lasnecksadad de atenerse al principio de la proporcionalidad de los
medios empleados e n s u atacar instdlaciones Giviles libanesas en la forma en
que esta ocurendo no guarda esa debida proporcién, de manera que la ofensiva se vuelve

aln mas cuestionable desde el punto de vista del Derecho Internacional Huméfftario

Las principales potencias europeas también hacen declaraciones al rgspéatan tanto

los atagues como la forma en que estos se desarrollabaministra alemana de
Cooperacién y Ayuda al Desarrollo, Heidemarie Wieczo@ell, califico los ataques

c 0 mana Riolacion del derecho internacional y conden- |l os ataque
instalacones civiles por parte de Israghientras que leministro del Exterior Aleman,

FrankWalter Steinmeier, sefial6 a los ataques como desproporcidfados.

Franciapor su parteapoya las demandas de alto al fuegdS#eretario General de la ONU
y @ ministro de Relaciones Exterioré®hilippe DousteBlazy declaréque "Tenemos que
trabajar r§pi do, muy r 8pi do, por un cese de
destrucci-n del L2banoé (Ya que) sin desar me

(Pero que asu vez) el desarme de Hezbola sélo podré producirse tras un cese det§uego”

Rusiatambién se une kas series de declaraciones que critican la desproporcionalidad de

medios utilizados por Israel durante la inva&lon

En resumen las potencias concueradam  gHeebolafiprovocd la violencia con el
secuestro de los soldados israelies y los ataques lanzados desde territorio libanés contra
Israeld’®, sin embargo, no se ponen de acuerdo en una solucién real y eficiente del

conflicto.

% bid.

®"Ospinaval enci a, Jos®. fiNo a ONU e beutscherWekldhternasionat i deas de
(17/07/06) http://www.dwworld.de/dwarticle/0,2144,2099059,00.htn{R6/08/07)

%8 RojasSasseEmilia. Divergencias internacionales ante la crisis del LibaBeutsche Welle. Internacional.

22 de julio del 2006nttp:/www.dw-world.de/dw/article/0,2144,2107364,00.htfh8/09/07).

%9 Ospina Valencia Jose:------------ .

"0 RojasSasseEmilia. Divergencias internacionales ante la crisis del LibaBeutsche Welle. Internacional.

22 de julio del 2006nttp://www.dwworld.de/dw/article/0,2144,2107364,00.htfh8/09/07).
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Por su parte leentoncesSecretario General de las Naciones Unidas, Kofi Aneanyn
intento por presionar a los Estados Unidos a unirse a la propuesta de un cese jididego,
al Consejode Seguridad de la ONWJ,u e s e dpodunidad a la diplofmacia para
desarrollar unpaquete practico de medidas que aporten una solucion duradera a la crisis

actuab’.

El actual Secretario General, Ban-Mio o n , d lespdtagues crinfinales contra el

ejército libanés y las fuerzas de seguridad del pais y pidi6 que paren inmediaament

declar6 en un comunicado gfiestas acciones constituyen un asalto a la estabilidad y
soberan2a del L2bano, y pdnen en serio pelig
Sin embargo, es hasta después de poco mas de un mes de hostilidades, durante los cuales
Estados Unide parecia darle tiempo a Israel de ocasionar el mayor dafio posible, que
Condol eezza Rice realiza un plan Aurlogent eo d
funcionarios israelies se retractaron de su insistencia en un acuerdo que exigia desarmar a
Hezbollah y le obligara a aceptar las resoluciones previas del Consejo de Seguridad de

UN, las cuales reconocer la soberania del débil gobierno central de L3Bano

Conclusiones

La Geopolitica de la invasion: Libano en el lugar equivocado en el
momento equvocado

Esta invasiérpretendia ser un castigo para Libano por su apoyo a Hezbopahelgran

apoyo que ha recibido por parte de la poblacibmacdorazo politico esta situacion
mantiene dos Estados Unidog, su incondicional AliadoGran Bretafiaen una situacion

de miedoya queestorepresentaria un cambio substancial en el panorama geopolitico, en el
cual los pé&éses que se sumamrfienente a la resistencia de la presencia del Estado Judio y

"Lyon, Alistair.il srael se emfrémtamog Hentanl $ i & e20maidutbsees al f uego
(20/07/06).

http://www.20minutos.es/noticia/143097/0/ORIENTEMEDIO/ISRAEL/LIBAN@6/08/07)

2 Centro de Noticias ONWBan pide que cesen los ataques en el LibAlaziones Unidas. 22 de maye d
2007.http://www.un.org/spanish/News/fullstorynews.asp?NewsI|D=938309/07).

"3 Dickey, Christopher y Norland, Rofi.L a g uer r a Con§esuergiasplLb gua & guerrgrifica

para el mundo, en: Newsweek en Espafitérnacionalagosto de 2006. Pag. 17.
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de su principal patrocinadptos Estados Unidosen k regidnsigue creciendo tanto en

ndimero como en podér

Tanto Siria como Iran extrapolan su oposicion a la presencia de judios y occidentales
tierras arabes a territoriablnés principalmente mediante el apoyo y financiamiento
otorgado a HezbollatRor otro Lado Siria al mismo tiempo busca recuperar su influencia

en Libano y volver a crear una dependencia de este hacia con Siria, mientras que Irdn busca
desesperadamente desviar la atencion internacional y del Consejo de Seguridad del
desarrollo de sprograma nuclear, lo qugualmentesignificaria un fuerte contrapeséb a

poderosos arsenal que manti¢sraelgracias al apoyo que le brinda los Estados Uftdos

Por su partdos Estados Unidos considera a la region como punto estratégico graas a su
generosaseservaqaturales deetrdleq por lo quemantiene como principal aliado en la
region alsrael y haciendode su principal objetivo en la zona el mantenimiento de la
seguridad en la region, mas no el establecimiento y mantenimiento de Estmage hace
evidente cuando junto con Gran Bretafa seteesdtundamente a imponer un cese al fuego

durantda invasion®.

Hezbollah por su parte seguird disparando sus misiles, no por el posible dafio que estos
puedan causar, sino por el terror y el doigue difunden entre la poblacion civil israeli, y

gue buscan ponern entre dicho la legitimidad de su propia existencia y del uso de la
fuerza hacia con sus vecinos, ya que ahora las represalias también afectan a los civiles y no
solo a blancos militasevisibles desde la frontera noréé. mismo tiempo, mediante el dafio

y el temor causados, que hacen visiltd vulnerabilidad del Estaderaeli, logran ganar

mas aliados dentro del mundo arabe, como lo es con Hamas que sigue y seguira cantando
fi | S iHgzbodaha §.

“(SIA)LALa encrucijada g eDepscHe 3Welld a Rrenshdpinal(22/61£2003)0 e n
http://www.dwworld.de/dw/article/0,2144,2324896,00.ht(a6/10/07)

5 Dickey, Christopher y Norland, Rp8006 Pag 15.

"®Ibid

" ibid.
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Libano ha corrido desgraciadamente con &teue representgeografica y politicamente

la conexion existente ente el mundo arabe y el estado de Israel: una conexion conflictiva y
tensa que sumada a la inestabilidad interna dés, e cavertido a libano en el terreno
perfectopara librar la guerra entre el estado judio, y sus aliados occidentales, y el mundo
arabe, que se siente traicionado Pacidentedesde la division de su territorio después de

la Primera Guerra Mundial, la creacid@e Israel en tierras arabes, y las continuas
intervenciones qu@®ccidente principalmente los Estados Unidos, ha hecho en l@megi

con el objetivo de asegurar sus intereses en la region basados principalmente en el petréleo.

¢ Para quién fue el castigd

La creacion de fronteras arbitrarias conckidadel Imperio Otomano después de la
Primera Guerra Mundial, conlleva a la creacion de Estados sin nacionalidad ni
representaciéon gubernamental, creando una lucha por el poder entre grupos religiosos
dentrode los mismo Estadogstesentimientode participacion politica por parte de los
diferentes grupos étnicos y religiosos en el Medio Oriente, puede determinar hoy en dia el
futuro de la regin, algo que lo&\liados no previeroral dividir el mapabasandos en sus

propios intereses nacionales.

En cuanto a la invasion de 2006, talsi@el como Hezbollah reclamanvitoria, pero en
unaguerra nadie ganaopdos pierdeny esto aplica perfectamente para esta invasion, no
sélo por el crimen y el infierno guimplican una guerra, sino por la falta de pruebas

contundentes sobre umitoriabasada en los objetivos que cada parte tenia.

Por una parte Israel tenia como objetipor un ladocastigartanto a miembros del
movimiento Hezbollah como la poblaciénlibanesa poel apoyo tanto al brazo politico
como al armado que ha dadoHezbollahy por otra parterescatar a los dos soldados
secuestrados el 12 de julio de 20866 cambiomediante el uso desproporcionado de la
fuerza lografortalecer la imagen y edpoyo a Hezbollahtanto de la poblacion libanesa

como de los paises arabes que estan en contra de la presencia de |SCaigeitecn el
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Medio Oriente mientras que tampoco logra rescatar a su soldados secué&trados
Hezbollah por su partecon el ®lo hecho de haber sobrevividd ataquese le mde
considerar comada parte victoriosasin embargo lo que se cuestiona sobre su supuesta
victoria es el costo de la misma quefue un costalemasiada@lto. Logra también dar un
ejemplo desobrevivenciaal ataque de lgotencia militar de la regn, poniendo en
evidencia la vulnerabilidad militar b&stado delsrael al igual que su incapacidad de

proporcionar una seguridad real a su poblacién

Siria e Iranpor su partecumplencon sus objetivogespedos de tener influencia en el
Libano mediante el fortalecimiento de Hezbollah y de distraer la atencion internacional de
su programa nucleako que implica que cualquier intento de didlogo para pacificar a la

region, requerira de la inclusion de estos dotores.

Si la guerrasignifico para Israel un &culo equivocado sobre el debilitamiento de
Hezbollah o una guerra premeditada que logré desestaliliayainternamenténestable
Libano, sigue siendo tema de debate aunque puede resultar ireek@gartbma en cuenta

la perdida de vidas humanas, la violacion de derechos humanos y el dafio a al
infraestructura de un pais, geensigueretrasa su desarrollo por cuarenta afios.

Asi que ¢para quiefue el castigoZPara Ehmud Olmert por su sobefhigpara los
seguidores ibaneses de Hezbollah por su incredulRladpara Hezbollah por su
ingenuida®, ¢para los Estado Unidos por su falsa moralidgd¢para Siria por su
hipocresi&, ¢para lan por sulesesperadaecesidad de distracci®o ;para Palestia por

creer en el milagry tal vez lo fue para todos, finalmente la guerra es un infierno.

8( s/ AMighullahis shallow victoy The Economist(17/08/06)
http://www.economist.com/opinion/displaystory.cim?story id=E1 SSJGSJD&CFID=18882157&CFTOKEN
=7100598529/20/07)
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Capitulo I

Ataque preventivo o Guerra premeditada:
Teoria de la Guerra Preventiva y el Principio de proporcionalidad

Cabe decir que si conoces a tu enamyjga ti mismo, ganaras
cien veces en cien batallas.

Si s6lo te conoces a ti mismo, pero no a tu oponente, ganaras
una y perderas la siguiente.

Si no te conoces a ti mismo ni a tu oponente, siempre pederas.

El Arte de la Guerra
Sun Tzu

Introduccion

La guerra, para su evaluacion, ha sido divida en tres momentns &l bellumius in

belloy ius post bellumen un intento humano por establecer las formas correciagide

la agresion, la forma en que se debe desarrgllinalmente para la creacid de un

mecanismo efectivo de rendicion de cuentas y de reconstruccion. Todo esto con el fin de
realizar un juicio de un fenémeno creado por y para el hombre, y cameniciona Walzer

en su trabajo de Guerras justas e injustas, la guerra se juzga desfiveca pr i mer a e
relacion con las razones que tiene los Estados para entrar en combate, la segunda en
funci-n de | o0os medios conr’ ygdesle und @efinciona cabo
postmoderna tamén se juzga el momento de reconstruccion y la rendi@duentas.

A través del desarrollo historico se ha dado un avance a favor de la violencia, no solo en
sus técnicas y recursos promovidos por los avances tecnoldgicos sino también en la
permisibilidad de la mismayriginandoun orden en el cual cada vez mas delgada la linea

entre un argumento justo y legal para iniciar la guerra y otro sin fundamentos. Al mismo
tiempo, a pesar de que la guerra es una creacion social, la misma sociedad ha sido incapaz
de crear una estructura juridica institucional afiy suficiente que pueda establecer y
mantener la paz de manerastenibley que por lo tanto,que sea capaz de crear
mecanismos de coerciGuprastatales ante este fendmeno. Actualmente el organismo
principal encargado de la seguridad internaci@sah Organizacion de Naciones Unigas

sin embargo, éstee atiene mas a los resultados y consecuencias pero ha sido insuficiente

" Walzer MichaelGuerras justas e injustas. Un razonamiento moral conpmamientos histéricofaidés
Estado y Sociedad, Espafia, 2001, Pag. 51.
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en cuanto a los temas de prevencion y sanciones eficigne®quivaldrian a la creacion

de un mundo mas justos para tados

De igual manera, los cambios en el orden mundial originados por la globalizagion, ha
ocasionadaina evolucién en cuanto a recursos de agregue ahorano se originan
desde la estructura estatal, sino al interiorladenisma Y que han sido promovidos
esencialmente cuandm Estado falla en la representacide toda su poblacién surgen
movimientos que cuestionan la legitimidad del mismo Estado al dejar en claro su
vulnerabilidad y suncapacidad de crear un ambiente de convivencia pacifica entie todo
los individuos. Los nuevos recursos astatales de uso de la fuerza son las guerrillas, los

movimientos terroristas, y el surgimiento de guerras civiles.

En el caso de Libm, la falta de representacigst&al dio inicio a una de las guerras civiles
mas sangrientas de lastoria en 1975 y mas tardevo al surgimiento de uno de los
movimientos terroristas mas poderosos tanto en su brazo armado como por su brazo

politicoen el Oriente Medio

Rai son do°tre

La invasion por parte de Israel en Libam2D06, como hemos mencionado, implica tanto

al conflicto arabesraeli en la zona como la tendencia expansionista de Israel. En cuanto al
conflicto arabesraeli este ocasiona la creacion de tensiones y de nasgecificamente

en la zona fronterizapor lo que analizaré la invasién usando la Teoria de la Guerra
Preventiva, ya que involucra que el mhgeque el movimiento islamico Hezbollah, ubicado

en el sur de Libano, crea sobre la poblaégiaeli, mediante el uso de armas de fuego y
cohetes de largolance, afecta el funcionamiento correctolaeociedad.Por lo tanto

Israel argumenta esta invasi@omo una formade atacarel miedo creadopor el
movimiento islamico Hezbollabn su territorioy al mismo tiempo poder preverataques
futuros y protegen su poblacion de un mayor dafio del causado hasta el momento de la
invasion la cual tiene como detonante especifaloasesinato de tesoldados y el
secuestro, hechos ocurridos el 12 de julio de 2806embargo, al analizar la legitimidad

del uso deeste recurso en el Libano, también se tomard en cuenta la contraparte que
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argumenta que la invasion de lIsrael ya se tenia planeada y que fue un intento mas por
edablecerse en lo que se denomiwante el periodo de 1985 al 2000 como la zona de
seguridadgue cubre 10 Km. Al norte de la frontera sur de Libano y que llega hasta el rio
Litani, y que representa una zona geoestratégica en cuanto a recursos y expansion

territorial.

Una segunda argumentacion que se pude dar para la legitimidad de la gupadepde

Israel es el cambique se da en la estabilidad de la regguesegun el Estado invasor, es

el secuestro y asesinato de soldados en la frontera norte dedemetpresenta gecho
material que usan como argumentacién para sose&nsEambod en elstatus quoy que
provocala invasion.Sin embargo, una vez mas se pude contrarrestar este argumento si se

toman en cuenta los intereses de Israel sobre del Libano.

A pesar que una guerra preventiva implica un ataque no inmirfeaegue tomar en
cuenta lo que Wakr menciona sobre una gueanaticipatorid’, que nvolucraun ataque
inminente y la prevencion de que se ocasione un naafopor parte de Hebollah en la

zona fronteriza.

Dentro del mismo estudio sobre Guerra Preventiva tambiénaaiae en cuenta el estudio

de Allen Buchanan y Robert Keoh&hejuienes nos presentarifetentes enfoques al
estudio sobrdéa guerra preventiva, uno de estos esrgbquepolitico basado erl Interés
Nacionaldentro del cual se propone quesstado invagr, en este caso Israel, en realidad
tiene intereses tanto econdmicos como de recuesoel Libano. También se tomara en
cuenta para este trabajo ehfoque Cosmopolita Internacionakobrela propuesta el
sistema de normas, que incluye el respeto adosctios humanasiversalesque en este

casq se pasan por alto por parte de Iscaghante el bombardeo indiscriminadaexritono

libanés al igual que su mencion de la necesidad de instituciones que regulen este tipo de

acciones y quesean capaces davorecer alEstado mas débil, ya que en este caso la

8 \Walter Michael Guerras justas e injustas. Un razonamiento moral con razonamientos histétaidés

Estado y Sociedad, Espafia, 2001, Pp. 448

8 Buchanan, Allen; Keohane, Robertfithe preventive use of force: a cosmo
en: Ethics and International AffairsAfio 2004, Vol. 19, Num Zattp://www.ciaonet.org/olj/cceia/2005_02/

(20/10/07)
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Organizacion de Naciones Unidas ve, al principio del ataque, con las manos atadas y
después del cese al fuegwapaz de hacer responsable slaBo invasor y de crear un
mecanismafectivode rendtion de cuentas, abarcando asi el primer momento de la guerra,

elius ad bellum

En cuanto al segundo momento de la guerrau®lin bellg analizaré el elemento de
proporcionalidad de los ataques ya queante esta invasigse observa una clara violéni

al principio de proporcionalidad cuando Israel bombardea el Libano, principalemdote
antes mencionado confmnjade seguridaddentro de esta evaluaciGambién se tomara
en cuenta el analisis sobre los blancos de los bombardeos, ggogueo $lo respondian a
basesestratégicos defnovimiento islamico Hzbollah, ni respondiana la estrategia de
rescate de los soldados secuestrados el 12 de julio de 00&jue también atacaron

infraestructura civil libanes&cluyendolas grandes ciudadessias de comunicacion.

Por lo anterior la relevancia del estudio de este capitulo radica en la evaluacion de la
invasion tomando en cuenta los distintos argumentos que justifican la invasion y que al
mismo tiempo determinan la legitimidad de la mismde Epo de evaluaciones dentro de

un sistema internacional en el cual el propio Estado es aun el actor mas importante de la
esfera, son necesarios para poder crear un marco institucional eficiente que pueda promover
y mantener la paz mediante mecanismaeahalicion de cuentas y un sistema de coercion.

Para ello a través de este capitulo se desarrolla una investigacion que busca dar respuesta a

la siguiente hipotesis de trabajo:

Israel invade Libano en esta ocasién argumentando la proteccién de susssoldealbos

en su frontera norte y, especificamente, para el rescate de dos de sus soldados egcuestrad
por el movimiento islamico Hebollah en julio del 2006. Sin embargo, estas no son las
causas reales de la invasion sino solo son el detonante, yaagletiene intereses tanto
territoriales como de recursos en el Libano, al mismo tiempo que este Ultimo representa una
ubicacién estratégica entre el mundo arabe e lIsrael lo que hace aun méas compleja la
situacion a nivel regional y al interior de Libanastd desatdé en el 2006 una invasiéon

ilegitima que puede ser analizada desdasead belluny elius in belloya que a pesar de
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que Israel argumenta que se tratdé de una invasion preventiva paraigvitayor dafo por
parte de Hebollah en su frontera ey, desde la perspectiva da$ ad bellunia invasion
ya se tenia planeada y ocurrio por razones distintas a los detonantes antes mencionados y en

cuanto aius in bellola invasion no cumplié con el principio de proporcionalidad.

Dadas las condicionesencionadasjrhitaré mi estudio a los intereses reales de Israel en el
Libano que han sido claros desde las dos primeras invasiones, pero sin cubrir el desarrollo
historico de estas, que ya se mencionan en el primer capitulo, y especificamente al periodo
comprendido del 12 de Julio al 14 de Agosto cubriendo tanto el detonante de la invasion
como los ataques realizados por Israel en el Libano, principalmente mediante bombardeos,

durante estos 33 dias.
Especificaciones tedricas

El marco tedrico de este cagd esta basado en la Teoria de las Intervenciones propuesta
por Michael Walzé¥ y en la Teoria de la Guerra Preventiva propuesta por Buchanan y

Keohané®

El enfoque sobre Guerra preventiva y anticipatoria que plantea Michael Walzer describe
atague aticipatorio icomo una necesidad de legitima defensa instantanea, abrumadora,
gue no dé lugar a la eleccién de medios y que no conceda un tiempo de delilderaciéh o

que deja responder a un ataque como un reflejo, que no necesariamente requiere de una
demogracion, pero para efectos de este estudio nos enfocaremos en el ataque como reflejo

inmediato y ante acciones dafiinas con el fin de prevenir mayores dafios.

Los dafios pueden referirse tanto a demostraciones del uso de la fuerza como al Miedo
justd”, exprasion de Franci®acénmencionada por Walzeguienes lo definen comel
miedo creado sobre poblaciones civiles que impide el funcionamiento cotidiano de la

sociedad mediante amenazas o declaraciones sobre la intencion de causar algun dafo.

8 \Walzer,2001, Pp. 448.

#Buchanan, All en; Keohane, Robert O. AfThe preventive
en: Ethics and International AffairsAfio 2004 Vol. 19, Nim 2. http://www.ciaonet.org/olj/cceia/2005_02/
(20/10/07)

8 Bacon, Frana. EnsayosBarcelona, Orbis, 1985 en: Walzer Mich@&lierras justas e injustas. Un
razonamiento moral con razonamientos historid®asidos Estado y Sociedad, Espafia, 2001, Pag. 120.
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Esta guerra aitipatoria estalla con el cambio en el equilibrio en el orden mundial
establecido, ya sea mediante un cambio cualitativo o cuantitatefsiéndose a

demostraciones de fuerzaleclaraciones sobre el uso de la fuerza.

Desde esta perspectiva ataque encontra deun movimiento terroristafambién es
considerado como preventivo por la naturaleza del grupo que reside en hacer visible la
vulnerabilidad del Estado en materia de seguridad y convivencia pacifica de la poblacién

civil.

No obstante resulta difil definir una situaciéme un cambio en el orden establecido como

una amenaza lo que permite cierta subjetividad y por lo tanto da pie a ataques injustificados
pero argumentados bajo esta teoria. Ya que para empezar, como menciona Walzer, este
equilibrio en el orden no necesariamente responde a una situacion de equilibrio de poder
entre los actores de la esfera internacional, y que la mayoria de las veces corresponde a una

relacion de dominio e inferioridad entre las partes.

Los argumentos utilitaristagie plantea Walzer al respecto son:

a)e que el equilibrio de poder preserva de hecho las libertadé3odedénté y, por consiguiente,
vale la pena defenderlo, incluso asumiendo algunos costes, y b) que luchar desde los primeros

momentos, antes de queegjuilibrio se altere de cualquier modo decisivo, reduce en gran medida

|l os costes de una defensa, mi entras que esperar

luchar a mayor escala y contra peores adversitfades

Aqui encontramos de nuevo qWWalze realiza un contrapeso a estos argumentos
mencionando en su obra que esto puede derivar en guerras infructuosas y de afiio coste
realizar un cambio real en las relaciones de poder o sin evitar el cambio en el orden, lo cual
se puede evitar haciendoauavaluacién veridica e informada sobre los vecinos o posibles

contrincantes.

En el caso delas ambigliedades existentes sobre que acciones o amenazas deben de
considerarse suficientes para detonar una guerra o invasion, Walzer menciona que en
primer lugarhay que definir a los enemigos y a los potenciales enemigos para mas tarde

evaluasfuna mani fiesta intenci-n de da€far, un

8 Walzer. 2001, Pag. 120
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esa intencion en un peligro objetivo y una situacion general en la que esperar o hacer

cualpii er cosa que no sea combat®ir aumente gran

Consideranddas posibles ambigliedades y vertientes del uso de este recurso Walzer
resume |l a formula del Us o0 | usliopEstddos puedenat aqu e
hacer uso de lduerza militar cuando se encuentren ante amenazas de guerra y siempre

gue no hacerlo ponga seriamente en riesgo su integridad territorial o su independencia
politicad®’.

Dentro del planteamiento de Buchanan y Keohane sobre la Teoria de la Guerra Preventiva
ést a se delfiricio de unacaotwn miilitar en anticipacion a una accién dafiina
que no estad ocurriendo ni es inminedtdsY se orienta al desarrollo del enfoque
Cosmopolita Instituciongbara el uso del recurso preventivo, dentro del cual smoeen

los derechos humanos universales de todas las personas sin distincion de ninguna indole.

Otorgandole justificacion a al uso de la fuera preventiva, siempre y cuando se cuente con
fiun marco institucional basado en un marco legal, disefiado para geota paises
vulnerables de intervenciones injustificadas, evitando crear riesgos inaceptables mediante

la inaccion®®.

Dentro de esteanismoe n f o q uEstadosoastian en el marco de un contrato como
condicion de la autorizacion de las acciones y son mesgloles por la veracidad de sus

argumentos y la proporcionalidad de sus acciaries

Ahora bien, aunqueste enfoque abarca ldses momentos de una guerratomaré para
efectos de este trabajto que menciona dentro dals ad bellumen el cual previo a
cual qui er I nt er v en presentar unh gaso chnvincentt oy shasatle éne n

evidencias ante el Consejo de Seguridad de las Naciones idas

Las condiciones necesarias para legitimar el uso de este recurso dentro de este enfoque son:

% Wwalzer. 2001, Pag. 125.

8" Walzer. 2001, P4d.30.

8 Buchanan, Keohane. 2004, P4ag. 1.
8 idem.

©idem.

idem.
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a) el riesgp de dafios masivos y repentinos, no cuando se trata de una situacidon de violencia
incremental, b) cuando se violan los derechos fundamentales (seguridad fisica, formas extremas de
violacion de derechos religiosos, de género, raciales o étnicos, esclmetlids de subsistencia),

no cuando estd amenazada la democracia en genera, c) existe una serie de acciones que
comprueban la inminencia del riesgo y d) cuando los paises que intervienen no influyen en la
politica interna del pais intervenido después midin sobre reparticion de ayuda o fondos de

reconsttucci -nod

Retomaré tambiéal enfoque delnterés Nacionalmencionado dentro del mismo estudio,

para tener un contrapeso con el enfoque anterior y de acuerdo con estos dos tipos de
argumentos evaluar legitimidad de este recurso segun las definiciones de Buchanan y
Keohane. En este enfoque piolh el uso de este recurso edt&ierminado por los propios
Estados quienes, tomando en cuenta el paradigma realista, representan sus propios intereses
y hacenlo necesario para promoverlos en un orden mundial en el cual los principales
actores son los Estados mismos. Por lo que el uso de la fuerza preventiva es legitima dentro
de este enfoque si asi lo consideran convenientes los Estados de acuerdo a la pasqueda

promocion de sus propios intereses nacionales

En cuanto aus in bello utilizaré el Principio de Proporcionalidad definido por Walzer

quien utilizando el argumento de Henry Sidgwick sobre el tema, quienes definen el
principio de proporcionalidad cam | a n o p e r mhigin-prejuidoequema u s a r
tienda materialmente al fin (de la victoria), ni ningan prejuicio cuyo caracter de medio
conducente al fin sea leve en comparacién con la entidad del preficiEnfocando el

principio a evitar el dafile x c esi v o, g ue lgwactommimisma onde b quent e A
habitualmente recibe el nombre de necesidad mifitar

Una vez mas el determinar la proporcionalidad de medios es una tarea dificil dada la
subjetividad aplicable al juicio sobre el uso de mednilitares, pero que se puede resumir
a cualquier acto que contribuya a la obtencion de la victoria de la manera mas rapida

posible y con el menor coste, lo que sin embargo, supone una superioridad entre la victoria

°2Buchanan, Keohane. 2004, P4ag. 2.
% Buchanan, Keohane. 2004, P4ag. 3.
% Walzer. 2001, Pag. 183.

% idem.
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y el dafio a seres humanos e infraestinacestratégica, lo que aflade mas ambigtedad a su

evaluacion.

La proporcionalidad en este sentido estara ligada entonces a la necesidad de ganar y a la
flautorizacion que tienen los soldados a hacer lo que deban hacer paraapar lo que
s6lo se exclye la violencia que carece de sentido o0 que no esta ligada a los objetivos

planteados como argumentos al inicio de la guerra.

La victoria se establ ec eponddiiiroa ld serie deygaerragu e d e
sucesivas, o0 reducira la probabilidadke futuras contiendas o evitara que se produzcan
consecuencias horrorosas e inmediatasPor lo que también hay que asegurarse que la

vi ct epreésemté ha consecuci-n de un acuerdo entre
sea posible, la guerra debe limss e € de modo que se evite el
represalias o de causar una amargura que sobreviva largo tiempo a la corfienBa

decir, la guerra debe de tener como fin Ultimo la victoria, pero el combate debe de ser
proporcional en los medios, y ambasrmaciones deben de ir de la mano para evitar

futuros combates ya sea por ambigiedad en la definicién de la parte victoriosa como por
venganza por la desproporcionalidad de los medios utilizados durante el combate.

Evaluacion de la invasion aplicandod Teoria de la Guerra Preventivaresentada e
interpretada segunwalzer, Buchanan y Keohane

Teniendo como bask teoria desarrollada por Walzevaluaréel uso legitimo de este
recursopor parte de Isragbmandoen cuentdres posibilidades, el uso detursa a) para
prevenir un cambio en las estructuras de podee represente una amenaza para la
integridad de Isragb) como reflejo inmediato ante acciones dafiinas con el fin de prevenir

mayores dafios, §) como respuesta al Miedo Justo.

En primer lwgar para poder determinar la legitimidad del uso de este recurso militar se tiene
que evaluar la necesidad de su uso. Yasguaplicaciorse caracteriza por el periodo corto
de tiempo que se tiene para su planeacion y que mas bien responde a un mefligtan

s6lo tomaré en cuenta el contexto geopolitico al momento de la invasién, asi como la

%\Walzer.2001, Pag. 184.
" Walzer. 2001, Pag. 186.
% Walzer. 2001, Pag. 187.

46



Libano 2006: un mes de guerra contra Hezbollah

amenazalel establecimiento de una estructura de poder en el Libano que represente una

amenaza para la integridad territorial de Israel

Retomandoparte @l conexto geopolitico de la invasion que se menciona en el primer
capitulo, cabesubrayar para efectos dste estudio Igpresente rivalidad entre Siria e Iran
hacia corel Estado de Israelgurenuencia a aceptar la legitimidadsieexistencia dentro

del murdo &abe, al mismo tiempo hay que tomar en consideracion que esta rivalidad se ve
reflejada erel apoyo que estos dos Estados dan a Hezbollah, como medataedson

indirectaa Israel.

Al mismo tiempolran busca creanna distraccion paral desarrollade su programa nuclear
pararegresar la atencion internacaral conflicto arabé israeli Asimismaq la vinculacion
tan cercana quexiste entre Teheran iezbollahinvolucra quetanto su victoria comsu
derrotasignifican un ensayo de lo que podriarbrglran al enfrentarse @ccidenteya sea

directamenteon los Estados Unidosimdirectamente mediantsrael.

Por otra parte cabe mencionar edagente apoyo que la poblacidbdnesa y que el mundo
arabe otorga a Hezbollah como un movimigattto pditico como armadoEs é&te mismo
apoyo politico el que puedkegar a consolidar un cambio en las estructuras de pader
favor deHezbollah en el Liband/ es esto lo que representa la magorenazgara Israel
y puede ser considerada como la mayor mad® peso para el inicio de la invasidnpesar
de esto, hay que considerar las razones de segupigathmbién influyeron en la toma de

decision y a las cuales me referiré mas adelante.

Como se menciona anteriormeritiezbollahcuenta con un brazo ardw@y otro politico, y

a pesar de que ambos cuentan con gran apoyo y de que es el braposhquadepresenta
la amenazanmediatade una accién dafiina sobterritorio israeli es el creciente apoyo y
poder que el brazo politico ha ganado sélo al iterior de Libano sino también por parte

del mundo éabe lo que crea uestado de amenaza constantsrael

Tanto Estados Unidos como Israel quieren evita a toda costa que Hezbollah asuma de facto
el poder del L 2 btado el pandiasngempolitico daifavar dedas Rieazashi

antioccidentales dirigidas por Iran, que respalda a Hezballah
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Israeltambién pretendia evitar una alianza entre Hezbollah y Hamas, sin embargo, ahora no
soOlo enfrenta una batalla por ambos frentes, sindegaikanzade estos grupos simbolieh
debilitamiento de Israel a la vez que se expone mas su vulnerabilidad como potencia militar

en la region.

Esto significaria también un cambio dentro del propio Libano ydagékte politica del
Libano esta representada pocristianos ortodoxos, que durante invasiones anteriores
creaon alianzascon los israelitas pareomete actos de limpieza étnica en contra de
palestinos e inggrantes libaneses de lhii@, como lo fue durante las masacres de Sabra y

Shatila mencionadas el primer capitulo.

El miedo de Israel no es infundadogno ejemplo de consolidacion politica de un
movimiento de este tipo en la region, tenemos el caso de Hamas, ieicdaaton apoyo
politico por parte de la poblacidRalestina Este apoyo lo ganal ser elpartido que
repr es @amnotasidnade poner orden, acabar con la corrupcién y consolidar el
liderazgo politice™. Otro factor que influyé en su éxito politico recae en que representaba

una alternativa de orden y de ley algo que la OLP agtlando en alcanzar.

Al mismo tiempo, su insercion en el escenario politico de Palestina le supuso entrar en el
escenario pol2tico convencional, y juego de
convertirse en un agente ordinario, publico, legéi v r espet abl e del entr
no solo por su brazo armado, lo que equivalia a que Israel no tendria pretextos para
negociar con el grup&umado al hecho de que Hamas, después de la invasién, no quiere
negociar sin Hezbollah, esto representaapbsrael un gran contrapeso politico que

disminuye su capacidad de negociacion en laregi

Desde una visiontilitarista se podria justificar la invasion bajo el argumento de guerra
preventiva tomanden cuenta que la invasién prewé cambio en lasstructuras de poder

tanto dentro del Libano con@onivel geopoliticale la region, l@uesignificaria un cambio

a favor del mundo isldmico radicalizado que representa a miles de millones de personas,

mientras que Israel solo cuenta con 6 millones delgrsu poblacién.

% Martin Mufioz, Gemg. 2006) . AEIl Conflicto de Or iBushyel Pr - xi mo:
Mundo, Politica Exterior114. Noviembre / Diciembre 2006. P4@2.
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Por lo tanto, antes de que ocurra esta alterag@wopoliticade forma decisivalsrael
interviene para protegsu derecho a existir como Estado y los derechos y libertadss de
poblacién. Israel, mediante esta invasion también peéfartalecimiento de Hezbollah y

por lo tanto ataques que representen mayores amenazas y con un mayor rango.de accién
Estoquereduce los costes de la defensa al luchar contra un enemigo que puede llegar a ser

mas fuerte en un futurg el cual segumraentedecidira atacar a Israel posteriormente.

No obstante Israel al imciar las agresiones formalmenteo toma en cuenta le
infructuosidad de la misma, ya que realizauna evaluacién informada sobre su
contrincantey no consider@ue noes lo mismo luchacontra un ejéito definido y visible

que contra combatientes que no soélo se confunden entenmzatientes sino que también

reciben el apoyo de Imismapoblacid civil y de otros Estados. De esta manera, una

agresion dirigida a un grupo con estas darésticas s@ puede significar una derrotana
derrota que es equival ent e a hathoae npatenerseci a p a

en pie frente a las fuerzas apoyadas por EE UU ya constituye una gran \ittbria

Sin embargo, hay que tomar en daeque lo que busca Israel no es logmarequilibrio
entre las diferentes fuerzas involucradas en el conflicto, ya que sus inte@&sdsen
corresponde al estblecimentode una zona de seguridad en la region encabezadstgor

Estado, y que est&code con los intereses nacionales de los Estados Unidos

En cuanto a la justificacion de este ataque como el reflejo inmediato ante acciones dafinas
con el fin de prevenir mayores dafos. Hay que tomar en cuenta que el inicio efectivo de la
violencia se da qr parte de Israel, aunque previamente existieron acciones dafinas por
pate de Hezbollah en territoricraeli, entre las cuales el asesinato de tres sHdae!

secuestro de dos es la que detirgtaque.

Asumiendoque Hezbollah, ubicado al sur debaho y contando con un grapcgo por
parte de la poblacidnblanesa, representa un enemigo declarado del Estado de Israel y que
la serie ataques por parte de Hezbollah creaban un estado de amenaza constardelpara |

se puede justificar el uso de taturso de esta naturaleza argumentandoetjin® usarlo

10 pjckey, Christopher y Norland, Rofi.La guerra m8§s ampl i aderadioifita ecuenci as
para el mundo, en: Newsweek en Espafiol, Internacional, agosto dé*2g0&9.
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pone seriamente eresgo la integridad territorial de Israefdb que los ataques seguiréan
la vez queaumentarian su intensidad mientras Hezbollah siga creciendo como movimiento
armado y consolida@lose como uno politic&or lo que es legitimo el uso de este recurso

tomando en cuentsta afirmacion basada en la prevencion de mayores.dafos

Siguiendo con la evaluacipha justificacion desde el punto de vista del Miedo Justo
considera que el miedgue los ataques provoca en la poblacién civil impide el
funcionamiento cotidiano de la sociedad, sumado al hecho de que la naturaleza de los
ataques es terrorista, lo que equivale a que los ataques tienen como bbvasible la
vulnerabilidad deEstado en materia de seguridad y convivencia pacifica de la poblacion

civil, lo que representana amenaza grave a la integridaditorial y politica de Israel.

Este argumento podriagiificar la legalidad del uso de este recurso. Sin embtgién

podria significar so6lo el pretexto para la invasionilbaho si se toma en cuenta que el
inicio de este conflicto no se remonta a las hostilidades del 12 de julio de 2006, sino que se
basa en causas mas profundas que vale la pena analizar para pageruealevaluacion

integral de la legitimidad da misma

Las causaantes sefaladas hacen referendas antereses duros que Israel tiene en Libano,
y quehan sido claros desde @peracion Litani Estos s¢pueden resumienuna expansion
territorid con unalcance de 10Kmal norte se su frontera con Libano. Estos 10Km. llegan
hasta el rio Litani que establece unanfeoa natural dentro de Libano. Israel, mediante la
consolidacion dein control sobre esta zona, nombrada como zona de segdudatt la
segunda invasiémodria controlar el territorio que ahora es utilizado por Hezbollah y por
refugiados palestinos como uligan estratégica para realizataques a Israel y que
representa por lo tanto que el uso de misiles de largo alcance afecteraymn partedel

territorio israeliincluyendoa un mayor numero de civiles.

Asimismo hay que enfatizar el hecho de que Israel fue creado e internacionalmente
reconocido como un Estado ejuno delimité sus frontera# que significaria que esos
10Km sefan un territorio que Israel aprovecharia para cumplir cos sbjetivos
expansionistas. Cabe menciomare la comunidad internacional comete un acto de gran

irresponsabilidad al reconocer a un Estado que no delimita sus fronteras de manera concisa
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y quesimplemente se limita a declarar infructiferas resoluciones mediante el Consejo de

Seguridad sobre las limitaciones del territorio israeli.

Durante la creacion del Estado dutambién se plante® | confrol de las fuentes de agua

de todalaantiguaPaléesi na i ncl uyendo el r2o00tyadquaeti é y H
control del agua represeniaa de las principales preocupaciones israelies después&ie 194

y la proclamacion del Estadsraeli por lo tanto, ird de la mano de un considerable nimero

de pragrectos hidraulicos quieuscansuministrar a su poblacion con el recurso, pero que al

mismo tiempo dejara a Palestina sin posibilidades de subsistir.

En resumen, los ataques al sur de Libano responden a lmaociiitar israeli la cual esta

basada enghr i nci pi o de | a def en stasladafleeguara aa , me d
territorio enemigo para asi destruir su capacidad militar y apoderarse de sus bienes
estratégicod'®?, sufriendo el menor nimero de bajas y de dafios posbles propio

territorio.

El uso del recursale guerra preventivpara la persecucion de intereses nacionales nos
lleva a referirnos al estudio de Buchanan y Keohane, y en primera instancia a su enfoque
sobre elinterés Nacional Haciendo un analisis segun las caracteristicas tdeeafoque,

Israel realiza esta invasion argumexiaque consideré conveniente el uso de este recurso

de acuerdo con sus intereses nacionales de expansion territorial, de recursos estratégicos y

de mantenimiento de seguridad en la regién.

Esta argmenta@n es véida dentro de ste enfoque, ya que los Estados son los actores
principales de la esfera internacional y por lo tanto actdan sélo de acuerdo a sus intereses
nacionales Sin embargo, lo que Keohane y Buchanan argumentan en su estudio es la
ambigiiedd de este enfoque de acuerdo con el respewdelechos humanos universales,

los cualesse encuentran en una situacién de inferioridad con los intereses nacionales
politicos y econémicos que tiene Israel sobrdeLdl@ano, y que por lo tanto implica qeé

comienzo efectivo de la violencia por parte de Israel imgicaesponsabilidad sobreld

YIDel Pino, Domingo. #AGuerr aBughg el MandoeRolitiea Extenioi@r i ent e Pr -
Noviembre/Diciembre 2006. Pag. 27.

2BenAmi , Shlomof.l iicBlo de Ori ente Pr Bushiyeldundd, Rolit€o secha d
Exterior, 114. Noviembre / Diciembre 2006. P4g911
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crimen de la guerra, en el cual Israel es responsable de hacer tanto que sus soldados hagan
todo lo posible por conseguir la victoria, como de hacer que misdbrHezbollah y del

ejército Ibanés luchen pai integridady por la proteccion de vidas civiles. Por lo tanto la
principal propuestale estos dos autores soladerecurso deguerra preventiva coman

recurso eficaz recae en el enfogiesmopolita Instiicional

Este enfoque hace referencia a la necesidad de un marco legal internacional que justifique
el uso del recursofidisefiado para proteger a paises vulnerables de intervenciones
injustificadas, evitando crear riesgos inaceptables mediante la inaz&férplicando el

enfoque a la invasion correspondiente a este trabajo, podemos involucrar las acciones
tomadas por la Organizacion #aciones Unidas en la invasionn Euanto alperiodo

previo ala invasion solo podemos tomar en cuenta los mandatos ddUas@Gbre la no
violacion de la Linea Azul, y las acciones tomadas por la FPNUL para evitar el
contrabando de armas provenientes de Siria para Hezbollah, pero no se puede hablar de una
deliberacién dentro del Consejo de Seguridad de la ONU sobre la indasiana rapidez

con la que inicio, como respuesta al detonante ya mencioNadabstantesi se tiene um
deliberacién sobre la imposicion de un alto al fuego dentro del Consejo de Seguridad,
resolucion retrasada por los Estados Unidos secundado por Ebesafia, quienes
argumentando que se debia de castigar a Hezbollah por sus acciones terroristas, se

rehusaban a declarar un alto a las hostilidades librando de toda culpa a Israel.

Es entoncesuando la organizacion en su totalidave con las manosadfaspara poder

declarar el alto al fuego e intervenir en el conflicto a favor de civiles libaneses, quienes eran
afectados por los bombardeos indiscriminaei@stuados por Israel. Durantste periodo

de inaccién Israel no sélo bombardeo blancos quefisi@ian puntos estratégicos de
ataque de Hezbollah ni tampoco responden a blancos estratégicos para el rescate de sus dos
soldadosJo que pone en tela de juicio eis medios utilizados durante la invasion son
legitimos, lo que se analizara en el sigteeapartadobasdndome en el principio de

proporcionalidad.

193 Bychanan, Keohane. 2004, P4g. 3.
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La efectividad en este tipo de resoluciogas se necesitan por parte de la ONU, aun son
deficientes y se necesitan reformas para que la organizacién tome un enfoque de sanciones
que impliquen ierto grado de coercion. Asimismo se requiere de una nagacion al
momento de prevencion determinacion deausas reales y no tanto al de evaluacion de
resultados, ya que usando estiso de ejemplo, no se evaluarfadnvasion fue legitima o

no, y no se aplicaran ningun tipo de sanciones a lIsrael, sin embargo, si se evallan los
resultados de la guerra a nivel humanitario y de reconstruccion, lo cual es necesario para
Libano pero no significativo sie toma en cuenta que la invasion pudo ser evjjadi
comunidad internacional de habemsluado las razones reales de la intervengign la

hacian inminentep en todo caso haber controlado la proporcionalidad de los medios
utilizados por Israel.

Tomando como base otra caracteristica de este wanfdg responsabilidad contractual
adquirida sobre la veracidad de sus argumentos para iniciar la agresion haciendo uso de este
recurso, al igual que por la proporcionalidad de sus acciones, concluiré el primer apartado
de este capitulo haciendo la evaldadinal de guerra justa o injusta tomando en cuenta la

argumentacion y desarrollo anteriores.

La legitimidad déuso del recurso preventivo por parte de Israel durante su invasién al
Libano en 2006 esmbigua dado que Israel vivia bajo amenaza constpot parte de los
ataques realizados por Hezbollalle igual manerael crecimiento de Hezbollah
efectivamenterepresenta un cambio das estructuras de poder tardentro de Libano
como en la geopolitica de la region, doie significaria una amenaza imainte a la
integridad territorial de Israel. Sin embargo, no hay que dejar dddadotereses reales
que Israetiene en el Libano, especificamente dentro de ladgneminamosnteriormente
como zona de seguridad.

La suma de estos factoredeberia de mesionar a la comunidad internacional,
principalmente al Consejo de Seguridad de las Naciones, al establecimiento de la paz y
mantenimiento de la misma en la region para evitar futuras invasiones que de otra manera

ocurriran indudablemente.
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Para lograr ée de manera sustentable se necesita innegablemente de la cooperacion de
todos los actores involucrados incluida la de los Estados Unidos, quien buseaemén
seguridad de la regidépara poder seguir obteniendo beneficite estamediante el
patrocinioa Israel, pero que en realidad no busca la convivencia pacifica entre los Estados
y los movimiento internos déro deestos, lo que quedo claro con su renuencia a establecer

un cese al fuego durante la intervencion.

En conclusiongexistentanto argumentogue justifican el inicio de hostilidades formales

por parte de Israedsi como argumentos quelican el inicio de una invasion premeditada

e ilegitima lo que hace ambigua la determinacion de la legalidad de la misma, ahora cabe
evaluar la legitimidad & los medios utilizados durante la invasion usando el principio de

proporcionalidad.

Evaluacion de/us in bello aplicando el Principio de Proporcionalidad segun Walzer y
Sidgwick

La proporcionalidad de medios utilizados durante la invasion referidsse trabajo se
evaluara por razon de los siguientes crite@4a utilidad de los mediositilizados b) y la

eficiencia de los mismos.

La proporcionalidad de medios estérinsicamente ligada a la necesidad de ganar, por lo

que los medios utilizados paphtener la victoria necesariamente deben de estar ligados a

los objetivos planteados paraitevasion. Al mismo tiempo este principio tiene el caracter

de que el medio no se justifica gara lograr el fin se podian utilizar medios que causaran

un menor pejuicio. Israel por su parte declarhimgicio de la guerra como medidzara

rescatar a los dos soldados secuestrados el 12 de Julio de 2006 y responder a los ataques
perpetrados por Hezbollah & misma fecha. Por lo que la utilidadrdediossignificaque
estosdeben de responder a logtas objetivosplanteadoscausand@®l menos nimero de

dafos posibles.

Sin embargo, ninguno de los objetivos propuestos fue logrado, no se logré rescatar a los
soldados, ya que es improbable rescatar a soldados sadosstediantebombardeos
aéreos a blancos de Hezbollah en los que se pdufger encontrado los soldadosrt Btra
parte, sios bombardeos eran una respuesta a las amenazas de Hezbolteleseiatobién
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es cuestionable la decision lblancos de bombaegds, ya que se bombardeo taatdancos
estratégicos de Hezbollah ubicados en el sur de Libano, como a ciudades principales de
todo el territorio libanésjncluyendo blancos civiles y vias de comunicaci@mo
carreteras principales, puentes y aeropueebsggual que las principalesonexiones de
Libanocon Siria A pesar de la intensidad de los bombardeos tampoco se logro el objetivo
de debilitar a Hezbollah, ya que el apoyo que recibi®pde dda poblacién ydel mundo

arabe durante el ataque streé aun mas cuando el movimiento logra sobrevivir al ataque

de la principhpotencia militar en la region, respaldada por la principal potencia nalitar

nivel mundial.

Al mismo tiempo se puede sefialar que Israel pudo haber implementado un menor nimero
de ataques y de dafios para lograr los objetivos propuestos, si realizamos una comparacion
de medbs utilizados por ambos bandddezbollah implementé durante los 33 dias de
combate 13,000 cohetes de largo alcance y tres mil combatientes en sus tropess mient
que Israel utiliz6 168,000 efectivos en sus tropas, 402 aviones de combate y 76 buques de
guerra.Con el uso de estos medios Hezbollah pudo realizar un promedio de 37 ataques
mayores en la parte norte del territotibanés mientras que Israel realize 75 a 80
atagues mayores a lo largo del territdiimnés En cuanto a los resultados de la invasion,
aproximadamentel,200 libaneses pierden la vida, la mayoria de ellos civiles entre los
cuales un tercio eran nifijosientras quel62 israelies mueredge los cuales tres cuartas

partes fueron soldad$

Comparandestas cifrassin tomar en cuenta el dafio a infraestruciuwdemos dejar claro
la desproporcionalidad en los medios implementados por grab@s, y que deja a Libano

con un retraso en slesarrollo que podria equivalesancuentaafios.

Tanto Hezbollah como Ehmud Olmert se declaran como los victoriosos, sin embargo, Israel
no logra los objetivos que se plantea y Hezbollah apenas logra sobrevivir a la invasion, lo
gue podria significarleal victoria pero estqueda en tela de juicigor los dafios causados

tanb a su movimiento como a Libagda poblacién civil dentro de éste, arriba numerados

1% pickey, Christopher y Norland, Rofi.L a g u e r r a Con§esuergiasplLb gue lagra significa
para el mundo, en: Newsweek en Espafiternacional, agosto de 2006. Pag204
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Sin embargo, establecer la parte victoriosa es una parte fundamental de la guerra, ya que
determina que los radios tuvieron un fin, pero ensté caso la evaluacion de la
proporconalidad se hace aun mas ambigluse toma en cuenta que no se puede determinar

el fin en si mismo, o mas bien el fin era castigar a la poblacion Libanesd apoyo

politico a Hezbollahal igual que crear una situacion de crisis al sur de Libano, de nuevo en
la llamada zona de seguridad, lo que haria méas facifutne intervencién terrestre por

parte de IsraeléaseMapa de bombardeos de Israel en el Libano (26G8) 17).

Sin embargo, aparte de que ningun objetivo que declaré Israel se cumplio, el hecho de no
tener una victoria asegurada por alguna de las partes provoca la continuidad de la situacion
de crisis, al mismo tiempo que la determinacion de un statusagqoe podria derivar de

igual manera en el tan temido cambio en el orden establecido.

Esto nos lleva de nuevo a enfatizar la necesidad de las Naciones Unidas dencrear
mecanismo éfiente de rendicion de cuentas, en el cual Israel no sélo recibidsas
por la desproporcionalidad de medios, pero que también se hubiera podido prevenir el uso

desproporcionado de los mismos.

En cuanto a la efiencia de los mismos, debemos evaluar si se logra una victoria evidente
por alguna de las partes y si se tincondiciones necesarias para evitar futuras represalias

0 venganza por alguna de las partes y se pueda establecer un acuerdo entre los beligerantes.

Ya que ambas partes se declaran como victoriosas, se concluye una ambigiedad en la
declaracion de lagrte ganadoraEstoindica quela falta de una victoria consolidada por

alguna de las partes impide la creacién de un acuerdo entre los beligerantes que prevenga
futuras invasiones, al mismo tiempo que el excesivo uso de medios militares en
comparacion cotos fines argumentados por Israel para el inicio de las agresiones, no solo

no evita futuros usos de la fuerza por ambas partes sino que promueve la violencia en la
region, lo que representa la verdadera amenaza, ya que no se sabe cuando en realidad
far e el Oriente Medi oo, y partes que s-1l o he
Iran y Siria ahora lo hagan de manera directa y declarada, y el peor miedo de todos seria la

rivalidad nuclear que podria existir en un futuro entre Iran e Israel.

56



Libano 2006: un mes de guerra contra Hezbollah

Para teminar con la evaluacion referenteiak in belb cabe destacar que esta tercera
invasion realizada por Israel no sera la ultima dada la desproporcionalidad de medios que
causan un perjurio mayor que el que se debid de haber capsgindonos las objdivos

gue se platea Israel previos a la guerra.

Conclusiones: ¢ Se traté de una invasion justa o injusta? ¢Se llevdé a cabo de manera
justa o injuste?

A pesar de que el uso del recurso militar por pare de Israel es ambiguo en cuanto a su
legitimidad, exis¢ una contundente ilegitimidad en cuanto a los medios utilizados por parte

de Israel dada la dproporcionalidad de los mismos.

La ambigledad para juzgar la lgiidad de la invasin reside en que existentereses
reales por parte de Israel en el Libanee llevan a pensar en una guerra premeditada,
mientras que por el otro lado tenemos que Hezbollah y el crecimiento del mismo si

representan una amenaza ala integridad politica y territorial del Estado de Israel.

La violacion del principio de proporciolidad se juzga por que los medios utilizados no
sirven para alcanzar los objetivos que lIsrael se plantea, ni para alcanzar una victoria
evidente por alguna de las partes involucradas, al mismo tiempo que los medios utilizados

no correspondian a una recipidad defuerzasni asu poder de ataque.

Cabetomar en cuenteen este punt@l enfoqueCosmopolita Institucionaén el cual se
propone un mecanismo fuerte de rendicién de cuentas dentro de las Naciones Unidas que
incluya a la vez un sfiema de sancioneercitivas para evitar o dismindins dafios
desproporcionadosneel desarrollo de un conflicto, como lo fue durante el desarrollo de

esta invasion.

La forma ambigua en la que inicia y culmina la invagiéovoca un ambiente de mayores
tensiones y resantientos que desatara inevitablemente futuros enfrentamientos entre las
partes. Por lo que es responsabilidad del Consejo de Seguridad buscar un mantenimiento
sostenible de la paz en la regidon que cumpla con los intereses y derechos humanos

universales dé&as poblacioss y Estados del Medio Oriente.
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Tanto la invasion como la no derrota de Hezbollah logran un consenso arabe en lal region
cual propone para la pacificacion de la misiiied reconocimiento de Israel contra una
completa retirada (a las frontas de 1967) y una solucidn negociada para la cuestion de

los refugiado&®®

. Aln a pesar de la renuencia de Israel a aceptarla, se ha logrado que el
Consejo de Seguridad la tome como una declaracion presidencial, que aunque lejos de una
resolucién,pero queya marca un camino hacia una solucién duradera al conflicto, al
mismo tiempo, que se logra también la creacion deonsens@rabeen la regionante el

cual deberan de enfrentarse Israel y Estados Unidos para futuras negociaciones sobre el
mantenimientale la paz en la region, o tendrian que enfrentarse en un conflicto en el cual

las alianzas arabegan mas fuertes que nunca.

fiLibano es el escenario de una prueba histérica que determinara el futuro de la
humanidad , dec !l ar - Reesidedtéranidviahmjoud IAimadinej#l. Esta frase

es muy cierta ya que la estructura de poder que se consolide después de la invasion es la
gue determinara el futuro de la regignya quela geopolitica de la region es de suma
importancia para la politica exteridel resto del mundo, esta consolidacion determinard el

futuro del mundo.

Esta invasion no es un conflicto entre el Islgn®ccidentesino entre la modernidad
homogeneizadora de culturas y de civilizaciorasisando respuestas por parte del mundo
arabe ge en su afan de ser escuchados, respetados y tratados como iguales deciden crear
movimientos que lamentablemente se derivan en terroristas, con la intencién de asi poder

tener la atencion que por tantos afios han reclamado.

Dentro del principio de propdanalidad y tomando en consideracion el enfoque
Cosmopolita Institucionalse hace referencia al respeto de los derechos humanos
universales y la violacion masiva de estos, que se da desde que Israel inicia de manera
formal las agresiones, y que continUaey agrava con la desproporcionalidad de medios
utilizados durante la invasién, a este respecto, el cuarto capitulo se referird y evaluara la

invasion desde esta perspectiva humanitaria.

“Mart2n Mufoz, Gema. (2006). AElI Conf |l Bushtyel de Oriente
Mundo, Politica Exterigr114. Noviembre / Diciembre 200Bag. 106.
106 | yaiari Nicid & ; nifi N
Hajari, Nisid.il r 8 n v uel a al tGomnsecpeaciag Logjee lamueraosignifipagara el
mundo, en: Newsweek en Espafliafernacional, agosto de 200%g. 33
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La respuesta israeli a la provocacion de Hezbollah fue clara e saneogente masiva vy,
en muchos casos, torpe. Los estadistas tienen que ser capaces de no dejarse arrastrar a la
guerra por medio de provocaciones, y el violento ataque de Israel sobre Hezbollah fue una

reaccion visceral en lugar de une estrategia calcajaelde vali6 la derrotd’.

Israel debi6 de haber evaluado mejor a su enemigo en lugar de subestimarlo y sobre de este

punto profundizard mas el siguiente capitulo.

7BenAmi, Shlomo.A EI Conflicto de Ori enAfoBRshyet€Mumdp;Poltica Cosecha
Exterior, 114. Noviembe / Diciembre 2006. Pag. 117.
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Capitulo 1]

Hezbollah: entre la resistencia y el terror
Guerra contraa un Edado dentro deotro Estado

Y ciertamente el partido de Allaon aquellos quesaldran victoriosos

Texto ubicado en la parte superior de la
bandera del movimiento Islamico Hezbollah.

Introduccion

El conflicto arabesraeli es considerado por Sarhtfintington como un lmogueentre
civilizaciones, sin embargo, estmnflicto va mas alla y tiene sus raices en la vision

homogeneizadora occidental de la modernidad sobre lo no moderno.

Occidente ha aplicado el principio de discriminacién para la @dific, o mejor dicho,
para descalificar los modos de vida que van mas alla de su entendimiento. Al mundo arabe
primero se le califica como incivilizado, después como fundamentalista y ahora como

terrorista.

En este sentido, los medios de comunicaciontéailo una gran influencia en la creacion
de una relacién estrecha entre religiones y conflictos dentro de la escena del Medio Oriente
logrado crear la asociacion del Islam con el terrorismo, el fanatismo y la inadaptacién a la

democraci&®

Es cierto ge se tiene una zona conflictiva dentro de la cuahidagonismeestatales no

son el principal problema sino los movimientos que surgen reclamando los mismos
derechos y condiciones que han intentado reclamar desde la colonizacién y la creacion de
sus Estdos, pero se plantea aqui una cuestion importg@émo se deja de ser pobre sin

1
@Og

rebelarse® , y sin embargo, los mismos movimientos terroristas que surgen reclamando

libertades politicas y de inclusion social son tratados como un gran cancer que siebe de

“pel Pino, Domingo. fAGuerr aBughg el MandoeRolitiea Extenioi@r i ent e Pr -
Noviembre/Diciembre 2006. Pag.-28.
%9 Del Pino, Domingo. 2006, P432.
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eliminado a toda costa porc€idente, sin darse cuenta que violencia solo causa violgncia,
mientras que el hambre y la necesidad dertopidades sigapresents los problemas

resurgirannevitablemente.

Esta agudizacion de la confrontacion enstarh y Occidente, como mencioné antes, no se
trata de un lucha entre Estados, ni se trata del grado de democratizacion de los Estados en el
Me di o Odespaés de todd, la actual guerra en dos frentes la desencadenaron
milicias independientes sobre lgsie los Unicos gobiernos democraticamente elegidos en
todo el Oriente Préximo arabe, Palestina y Libano, no tienen ninguna autotdaebor lo

que la primera parte de mi estudio se centrara en la evolucion de Hezbollah hasta
representar el movimiento arnwady politico mas fuerte dentro del Libano, y su

consolidacion en la region, después de los resultados de la invasion del 2006.

En la segunda parte analizaré los resultados aeidma, tomando en cuenta glseael

utilizé tacticas de guerra convenciomalando se trataba de una guerra de una naturaleza
totalmente diferentd.a invasion en Libancontra Hezbollah ha puesto al descubierto las
deficiencias de la guerra tradicional cuando se lleva a cabo contra un enemigo que no es un
ejército regular, sinorugrupo terrorista bien equipado, motivado y con un creciente poder

politico.
Rai son do°tre

El objeto de estudio de este cap?2tulo es idel
movimiento isl8mico Hezbol | atlabajd @ desarralo di e | L2 b
las hostilidades del 12 de julio al 14 de agosto de 2006 en el Libano.

Es importante tomar en cuenta que no es lo mismo iniciar una guerra en contra de un
movimiento terrorista, que en contra de un Estado, a la vez que estagubeva a cabo

dentro de otro Estado: Libanguien paga un precio muy alto por su apoyo a Hezhalah

"9BenAmi, Shlomo. AElI Conflicto de ®ushyeaiNuadoPoliticai mo: L a
Exterior, 114. Noviembre / Diciembre 2006. Pag. 117.
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mismo tiempoes muy diferente luchar en contra de un movimiento de esta naturaleza que

en contra de un ejercitotatal definido e identificableson bases vy territorio delimitados.

Israel al no tomar en cuenta que se trataba de un conflicto arporftas caracteristicas
antes sefialadaso logra asestar grandes golpes en contra del movimiento Hezbollah lo g
lleva a Israel a su retiradda migna naturaleza dogmética del brazo armado del
movimientologra que sin importar el dafio logran absorberlo y seguir atacando, ya que se

lucha por una causa en la que creen y por la que estan dispuestos a luchar y a morir.

La comunidad internacional se estita a nueva clase de conflictos que no surgen entre
Estados, sino por movimientos sin fronteras definidas, lo que requiere de nuevas estrategias
en cuanto a la manera de llevar a cabo lasrgs, y es en este punto en doretmae la
relevancia de este p#ulo, ya que se analiza la necesidad de evaluacién de un movimiento
terrorista y de como hacéente a éste de manera efectivhasta donde sea posible de

manera pacifica.

La hipotesis que sera la base del desarrollo de mi capitulo es:

La invasion @ Israel a Libano en 2006 dejo claro que el atacar a un grupo terrorista dentro
de otro Estado sin tomar en cuenta la naturaleza y funcionamiento del mismo da como
resultado no solo la derrota de Israel, sino la reivindicacion de Hezbollah como catalizador
para la union entre los Estados musulmanes y ante la misma comunidad internacional. Por
lo que ahoralsrael debe integrar, a partir de ahora, a la comunidad internacional, sus
opiniones Yy resoluciones, como componente importante de su doctrina de seguéida
mismo tiempo que deberd de adoptar una politica menos agresiva ante sus vecinos a los
cuales en sus intentos fallidos de debilitarlos solo ha logrado consolidarlos como fuerzas

politicas fuertes en la region.
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Especificaciones Tedricas

Segun elDerecho Humanitari@ualquier acto terrorista constituye una violacpm el A
caracter inutilmente cruel o barbaro de los medios utilizados y el caracter inocente del
objetivo atacadd'*’. Sin embargo, al retomar el estudio de Michael WalZEoryy Coady,

se pude analizar de manera mas profunda la utilidad asignada a caso acto terrorista asi

como el significado del caracter inocente de las victimas.

En las especificaciones sobre el terrorismontde de las Convenciones Bélicas
mencionadas por Michael W, la caracteristica determinante de la actividad terrorista
reside erfiel asesinato aleatorio de personas inocedltésEl objetivo de esta estrategia es

el deatacar blancos aleatorios e inocentes hasta que la poblacion se sienta expuesta y exija
gue s gobiernos negocien para garantizar su seguriadso de un ataque de esta
naturalezdaiene una reaccion en cadena, que es mas importante que la reaccion inmediata,
ya que se crea incertidumbre entre la poblacién ante otro ataque y ante el resto de la
comunidad, al no saber si cualquier persona que se encuentra a su alrededor es un terrorista
listo para atacar o no, esta reaccion hace visible la vulnerabilidad del Estado de crear un

ambiente de convivencia pacifica, yrdantener la seguridad dentrogies fronteras.

También tomaré en cuenta las definiciones derismo elaboradas por Tony Coa€lly su
estudioiDef i ni ng Terr or Cadynadefing e netrarismo doe fiel usou a |
organizado de la violencia para tacar a no combatientes o susqutages persiguiendo
propésitos politicos . A enkibnacondpardda con la de \Wat, Coady le suma el
caracter materialista que es de suma importancia para Occidente, y que por lo tanto también
cuenta con un objetivo simbolico el atacar infraestractBor ejemplo, el ataque a las
Torres Gemelas de Nuework en el 2001, ademas de las lamentables muertes que se
sufrieron por el derrumébde las mismas, se atac6 al centro financiero capitalista de la

principal potencia econémica del mundo.

1 Serrano, Figueroa, Rafa@ll Derechos Humanitario Frente a la Realidad Bélica de la Glafaiion
Editorial Porria México. México, 2002. PAR9.

“2\walzer Michael Guerras justas e injustas. Un razonamiento moral con razonamientos histdtaidés
Estado y Sociedad, Espafia, 2001, Pag. 269.
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Para Codyuna definicion integral del término terrorismo debe de incluir las siguientes

caracteristicas®

a) El efecto del miedo extremo, ya sea como objetivo o como medio. El mismo término
Aterroro se incluye en su nombre.

b) Un ataque al Estado desde el interior deismo. Mientras que se considera
terrorista la accion dirigida al Estado desde dentro y por propositos politicos, el
uso de violencia por parte del Estado no puede ser considerada como terrorista.

c) El objetivo politico que persigue el uso de la violencia.

d) La supuesta aleatoriedad y naturaleza indiscriminada de la violencia terrorista.

e) Para el uso de la violencia politica, las operaciones son clandestinas y secretas.

Cabe aclarar queapa este estudio ntomaremos en cuenta learacteistica que se
menciora dentro del punto(b), ya que los ataques perpetrados por este grupo, que
desencadenan la invasion, se hicieron desdgrupo establecidos dentro de Estado

hacia otro Estado.

Ensu estudio sobre el terrorismo Caalyunta a que no es lo mismo la aamndel uso de

la violencia que el uso de la misnestableciendo distintos motivos para el uso de la fuerza
como respuesta a estos atagaésyismo tiempo enfatiza que la tactica terrorista tiene una
orientacion politica mas que una personal o crimioadjue implica que su significado es
mucho mas profundo que el simple atagDentro de la primera parte del capitulo

describiré el desarrollo h@gtico de la orientacion politica del movimiento.

Dentro del mismo punto sobre el objetivo politico gueesgue un movimiento de esta
naturaleza,ds dirigentes pueden optar por ir contra el Derecho y disminuir las libectades

garantias de los ciudadanamn lo que se multiplica el dafio a la imagen del Estado

13C.AJ. Tony Coadyi De f i ni n g, e BrinuratzyIgorsTemdrism. The Philosophical Issues
Palgrave, MacMillan, Nueva York, 200Bag 4.
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agredido y la pérdida de legitimidatl mismo Eda pérdida de legitimidad se logra al
desorientara la poblacion en el sentido de considerar que el Estado no cumple con su
funcion de garantizar la seguridad debida para el desarrollo de las actividades civiles, se
asocia al Estado en el cual se realimdos actos terroristas como respuestasapslliticas

pasadas 0 presentes, en este caso la asociacion seria a la pérdida de legitimidad del Estado
de Israel cuando la poblacién cuestiona tanto las practicas y eficiencia de su ejército como
las politicaslevadas a cabo por su Primer Ministro Ehmud Olmert.

En r e skl obgetivo prifordial del ataque o de las amenazas es producir resultados
politicos mediante la creacion de miedfd. Mediante la creaciéon de un miedo y una
ansiedad tal que obligue a steemgo y a sus aliados a negociar.

Surgimiento de Hezbollah

Hezbollah surge para reclamar el privilegio politico negado a minorias, musulmanes,
chiitas, y refugiados palestindSin embargo, la creacion de desigualdagiesl Libano
entre minoriase remata a la creacion de su propio Estado, como se sefiala en la primera

parte del primer capitulo.

Recordemos que destiecreacion del Estado libankscomunidad chiitdna contado con
menores poderes constitucionales que el grupo maronita y que el grtgegente da

rama de la sunna del Islamsta comunidad chiitge encuentra ubicada al sur del Libano y

en la parte norte de las planicies del valle Beqaa, localizado al este de Libano, y representa
el centromas importante dagricultura del paisSin embargo, la actividad agricola, aunque

es importante para Libano, no representa una actividad econémicadifile ganancias
econdmicas suficientes para llevar a cabo una vida digna, ademas de que el gobierno
libanés invierte una minima parte del gasibligo en el desarrollo de esta actividad, lo que

ha hecho sentir a estos grupos agricolas explotados y marginados.

14¢.A.J. Tony Coady2004, Pag. 5.
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Sumado a estaituacion precaria en el sur de Libanoamdo se dan las migraciones de
refugiados palestinos esta regiotiega también na nueva ola de trabajadores del campo
que aceptarian un salario menor que el que pedian los agricultores thiffas origina

otro problema en la regidn: el desempleas oportunidades de empleo para refugiados
palestinosimpulsa aun mas los movimi@st migratorios, o que conlleva que también
migren movimientos guerrilleros palestinos, incluyendo a la OLP, que desconoce la
autoridad del gobierno libanés, encabezado por crisfignpsque por lo tanto intenta

implementar una formde gobierno indepeiehte a la del gobierno central libanés.

Este impulso politicopor parte de grupos palestingsromuevela creacion de una
representacion gubernamental por partelate chiitas quienes se encontraban en un
situacion de marginacion tanto politica comoreanica, asi que cuandblezbollahinicia
como movimiento terrorista, contando can brazo armado wno politico, los chiitas
libaneses ven una oportunidad para umgor representatividagl por lo tanto mejores
oportunidadesEs asi como Hezbollah crea Estado dentro de otrastado

Hezbollah naceomo un movimiento de resistencia contra la ocupacion israeli de Lybano

que representa a la comunidad tehdentro del Libano, y hasta que esheshs no se

logren en su totalidadrgumentara la necesiddd mantener su milict&, e Israel necesita
entenderlo ya que de otra manera el uso de estrategias militares relacionadas con una guerra
tradicional estaran destinadas a fracasar, mientras que el mismo fracaso reforzara el apoyo

y el prestigio del movimientislamico.

Hezbollah a pesar de contar con un brazo politico fuerte, no cuenta con fronteras
delimitadas, ni su campo de accion dentro del Libano se distingue de arelas lgbano

que no lo apoyan, por otro lado su brazo armado no cuentdbases esblecidas y
definidas sus militantes no cuentan con un unifordigtintivo y sus operaciones rsmon
planeadas de forma publica y visibl®or lo tanto un ataque y un bombardeo

indiscriminadoa territorio libanés ndograrandebilitar a un grupo de esta tuaaleza,

5 Norton, Richard A, 2007, P4g. 15.
Y"Mart2n Mufoz, Gema. (2006). HAEI Confl Bushtyel de Oriente
Mundo, Politica Exterigr114. Noviembre / Diciembre 200Bag. 112.
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mientras que si lograréonseguir un numero considerable de victimas inocentes al igual

que la destruccion de la infraestructura libanesa.

La invasion a otro Estado para atacar a un movimiento terrorista sin fronteras

delimitadas.

Jan Paul Sére menciona en el prefacio de la obra de Franz Fébos condenados de al
tierrad: Liquidar de un disparo a un europeo es matar dos pajaros de un tiro, destruir
simultaneamente a un opreso y al hombre a quien oprime: lo que queda es un hombre

muerto y m hombre libré**’

. Conforme a nuestro objeto de estudio la cita diria algo menos

a s iiquidar de un disparo a un israeli es matar dos pajaros de un tiro, destruir
simultdneamente a un opresor y al hombre a quien oprime: lo que queda es un hombre
muertoy m hombre libré . Aunque | a comparaci-n es dr 8sti
realista ni humana al problema, si le da una dimension, ya que los movimientos terroristas
surgen como respuesta a una necesidad politica que el gobierno es incapaz de
proporciorales, aparte del hecho de glid@mbardeo masivo de Libano en agosto de 2006

vino a confirmar lo que muchos expertos han dicho a lo largo del conflicto: nadie mejor que

EE UU e Israel para ayudar a producir terroristas

La respuesta mas comun frentacos terroristas es la de recurrir a la fuerza tanto para
poner fin como para evitarlasin embargo, el uso de esta fuerza requiere de estrategias
diferentes a las de una agresiéon por parte de otro Estado recordaiismo tiempo se
requiere de una aluacion sobre si el uso de la fuerza indiscriminada es la solucién ante un
tipo de actos de naturaleza ddgima y que persigue un objetivo politico, que si no se
resuelve mediante negociaciones efectivas, entonces el problema seguira latente y el

movimiento resurgira inevitablemente.

17| os condenados de la tierr@afalla, Txalaparta Argitaletxea, 1999, Pag-188en: Walzer Michael.

Guerras justas e injustas. Un razonamiento moral con razonamientosi¢ostdtaidés Estado y Sociedad,

Espafia, 2001, Pag. 279.

18 Dickey, Christopher y Norland, Roi.La guerra m§s ampliao. Consecuenci as
para el mundo, efNewsweek en Espafidhternacional, agosto de 200®ag. 19.
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Para Hezbollah, su principal enemigo es el Estado iscaglio ya se menciona dentro del
este capitulo, por invadir ailano comaopor la extension territorial que persigue y que
afecta tanto a palestinos como a libane3esnbién cabe sefialar giezbollah es un
movimiento terrorista internacional dada la falta de fronteras que delimiten el campo de
accion deeste grupo, y queomo ya se mencion6 hace mas dificil@talizacion y por lo

tanto su debilitamiento mediante slude la fuerza.

Asi que Israel puede bombardear la infraestructura de Libawoldodue desee, pero
Hezbollah,que en ultima instancia no tienen ninguna infraestructonoasaldra dafiado de
muerte, y mientrasok propios cohetes y misiles de Hezboligan siendo disparados,
aunque puedaarrar casi todos sus blancos, con pérdidas comparativamente pequefias de
vidas humanas, pero mientras continden siendo disparados, hacen aficos el mito de la

invencibilidad israeli y ganaaliadosy admiradores en ehundo musulman radicalizado.

Como | o mencion- el eXx Pr i me rHezBdllahinstieneo i r an:
una frontera que defender o de la cual retirarse; Hezbollah es un grupo (terrorista), y los
grupos (terrori st as)terronistas) parndteneque stisradversagasa € | o
haga un movimiento y luego los atacan desde la retaguardia, desde el frente y desde los
flanco® . Esto se debe a la falta de un reconocimiento de los militantes de este grupo que

no se distinguen entre la pobk&gj y que la misma poblacién apo¥asta situacion no sélo

dificulta la identificacion de blancos y de no combatientes sino que propicia la muerte de

civiles inocentes, incluidos un gran nimero de nifios. Esta puede ser la razén por la cual

Israel optdé porlos bombardeos aéreos que arrasaron con el sur de Libano, pero no
consideraron el punto mencionado anteriormente sobre la falta de infraestdetura
Hezbollah, al mismo tiempo que esto se considera un violaciébn al principio de

proporcionalidad analizadmel segundo capitulo.

Sin embargo, la respuesta histérica de la comunidad internacional ante este tipo de actos ha
sido defensiva. Sl@s @éten terfbiastas somuaasviolakion gilagesa lod

propésitos y principios de la comunidad intecianal y significan una amenaza para la

19 pjckey, Chrisopher y Norland, Rod, 2006, Pag. 20.
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paz y la seguridai® Sin embargo, se necesita un replanteamiento de esta postura, se
requiere de una reaccion efectiamto de negociacion como de un proporcional efectivo
uso de la fuerza.

El uso de la fuerza paeecabar con este tipo de amenazas debe de estar acorde con lo que se
enfrenta por lo tanto una opcion seriaitdizar grupos de inteligencia que tengan sistemas
internos y estructuras similares al funcionamiento de los grupos terroristas, en los cuales,
sin perder el marco juridico, se infiltren y delaten, con sistemas de testigos protegidos.
Logrando desmoralizar a los miembros y debilitar al movimiento mediante el miedera

compafieros que son en realidiafiltrados que den informacidft.

Ya que $§se combate como se haria en una guerra tradicional sélo se lograria una escalda
en la violencia utilizada, en la cual-combatientes salen perdiendo y en la cual no se
tendrian resultados duros sobre la batalla, como lo fue en el caso de esta iamdaiénal

Israel no pudo haber logrado nunca una victoria, y sin importar la intensidad de los ataques
o el tiempo que hubiera durado la ocupacién, Israel tiene que entender a lo que se enfrenta

antes de hacerle frente de manera violenta.

La vulnerabildad estatal que hacen evidente este tipo de actos se hace presente en el
desarrollo de la invasion cuando poblacion israeli acusé al ejército de no hacer bien su
trabajo a pesar de contar con el tiempo que Washington y Londres le compraron en el
Consejode Seguridad, demorando una resolucion de alto al fueggdiante propuestas de
negociacionactitud que escandalizé al mundo entefaaln asi, al término de la invasion
Hezbollah obtiene su consagracién como actor politico regional y su lider HassataNas

es convertido en un héroe para la opinion publica arabe, gracias a la falta de entendimiento
por parte de las Fuerzas de Defensa de Israel de como actia y como se astnuctur
movimiento como HezbollalEn este sentido podemos ver que Hezbollghnalgponeren

tela de juicio la legitimidad del gobierno dirigido por el actual Primer Ministro Ehmud

Olmert ya que logra que la poblacion considere que ni el gobierno ni el ejército cumplen

120N Security Council, Resolution on International Terrorism, document 1999/Pagil
http://www.satp.org/southasi/Documents/Resolutienrorism.htm(09/11/07)

2L serrano, Figueroa, Rafaéll Derechos Humanitario Frente a la Realidad Bélica de la Globalizacion
Editorial Porria México. México, 2002. P4g®9-140.
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con su funcidn de garantizar la seguridad debida para el desaedis actividades civiles

y para la proteccion de la integridad territorial de Israel.

Sin embargo, esto no se dio gracias a una victoria contundente por parte de Hegollah

que el principal logré del movimiento fue el sobrevivir s i n o Headotlah guede
ganar simplemente perdiendoélos funcionar:i
no esperaban la dura resistencia que han mostrado los guerrilleros de Hez{sd|laih

mi s mo ti empo funcionar i os anlesrisraeléesiesrhac anos
sorprendido descubrir la extensién con la que Hezbollah se ha atrincherado, asi como el
grado de desarrollo de sus comunicaciones y el camuflaje de sus instalatirego

que podrian haber tenido en claro si hubieran entendido el verdademn&minto de

Hezbollah, en lugar de perpetrar un castigo indiscridurgaraodo el territorio libanés.

Estados Unidos e Israel también planeaban atacar de manera indirecta ar&iripoe
reclutar, armar, financiar, apoyar, ayudar, y diriggacdones militaresdle Hezbollah. Sin
embargo, con el resultado de la guerra, que denominaré como no victoria de Israel y no
derrota de Hezbollah, se logra extrapolar este resultado a Iran y Siria quienes se también se
han convertido en actores de gran pesa paalquier negociacion en la regid mismo

tiempo que para Iran esto equivale a una victoria, ya que la vulnerabilidad de Israel se hace
evidente al mismo tiempo que esta invasion ha demostrado que un bombardeo podra
destruir la infraestructura y mata miles de no combatientes pero no terminara ni con el
conflicto y sélo lo reforzardlo que equivaldria a que Irdn también saldria airoso si se
llegara a dar una confrontacion con Estados Unidos por su programa de enriquecimiento de
urania Aunque no sdiene que pasar por alto tasponsabilidad de Siria y de Irén la

escalada de violencia durante la invatién

Esto también es una leccion para la comunidad interndgidaa Naciones Unidas ya que

su estructura auln no esta preparada para enfaantflictosentre grupos no estatales y que

2pj ckey, Christopher y Norl and,ciaR bodjue lafgleaa signifiear r a m§ s
para el mundo, efNewsweek en Espafidhternacional, agosto de 200%ag. 19.

123 pjckey, Christopher y Norland, Rpd006, Pag. 19.

124 Norton, Richard AHezbollah: A short storyPrinceton Studies in Muslim Politics. Feton University

Press. New Jersey, 2007. Pp. 212.
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operan a nivel internacional, pero no solo se requieren reformas sobre su pacificacion, sino
que se requiere una evaluacién de los mismos y de sus causas, tanto para resolver los
problemas de raiz como para evitare estos resurjan. En el caso de esta invasion la
probabilidad de que este conflicto es evidente, yayquge ha repetido en dos ocasiones
anteriores ademasde que las tensionedgentes en esta frontegarevalecen por que
Hezbollah no fue derrotadoppor que Israel no ha cambiado su pospoeo amistosa con

Sus vecinos.

Cabe también mencionar el estudio sobre la Teoria de las Intervenciones en el cual Michael
Walzer hace especificaciones para determinar la legitimidad o legitimidad del uso de la
fuerza. En este caso la legitimidad para el uso de la fyeerede justificarse por los dafios

gue militantes del Hezbollah efectuaron sobre la frontera norte del territorio israeli el 12 de
julio de afio pasado, y durante los cuales secuestran a dos soldadtenya tres, estas
agresiones son consideradas como provocaciones por Israel y es entonces cuando este inicia

el uso de la fuerza de manera formal.

Al mismo tiempo también existieron violaciones de la Linea Azul y de las resoluciones de
NN UU al llevara cabo también agresiones en contra de militantes de Hezbollah antes del
12 de julio, esto nos ayuda a determinar que las agresiones al no venir de un sélo lado, se
pone en duda la legitimidad del uso de la fuerza sumado a los intereses duros delésrael en

zona mencionados en el capitulo anterior.

Este tipo de agresiones y la amenaza que representan ataques terroristas pueden hacer que
sea legitimo el uso de la fuerza, sin embatg@el debié de haber tomado en cuenta que
Hezbollah fue creado para miidar el retiro de tropas del sur de Libano, por lo que otra
invasion solamente segaria justificando la existencia y resistencia de Hezbollah, entonces se
puede decir que es legitimo el uso de la fuerza pero Israel debio de haber
considerado mejor el agle la misma y las técnicas que utilizé tomando en cuenta lo que se

menciond antes dentro del capitulo.
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Conclusiones:La diferencia que Israel no tomé en cuenta

Bismark decia que la geografia es el unico factor permanente de la politica. Y egto es al
con lo que tiene que lidiar el Estado de Israel, no puede seguir con una politica tan agresiva
respaldada y promovida por los Estados Unidos, no puede tratar de desaparecer a la
comunidad musulmana de la region, de hecho, los ataques constantesgtikssathdos

hacia esta religion por parte de Occidente ha radicalm@aimas las posturas.

En este caso Hezbollah trata de regresar la atenciébn de la comunidad internacional
mediante este tipo de actos, ya que aunque es una situacion critica eracuaténcia y
cuestiones humanitarias la que se vive entre Palestina e Israel, la comunidad internacional
pareciera estar contenta con simples cese al fuego que no representan una verdadera
solucién a los conflictos de la regiémMaciones Unidas necesitde un verdadero
compromiso de todos sus miembros para lograr tanto el establecimiento como el

mantenimiento de la paz en toda la region.

El interés de Israel, y sobre todo el de los israelies, deberidaestaacion deina polfica

mas conciliadoraamistosa ysolidaria, hacia los palestinos y hacia los paiseinos El

pretexto para no adoptar esa actitud es hoy el terrorismo que practican los movimientos
radicales contra lIsrael, pero algunas respuestas de este pais, como los asesinatos
extrgudiciales, se le parecen mucfib Por ejemplo, los asesinatos de caracter terrorista
organizados y patrocinados por el Estado de Israel a los palestinos que dirigieron y a los
gue sobrevivieron al llevar a cabo el secuestro y asesinato de once atletas ardekes

juegos olimpicos de Munich en 1972.

Estados Unidos por su parte no dejard de patrocinar a Israel ya que su presencia en la
r e g isupone @in esfuerzo por el control de los recursos energéticos y el precio del
petréleo; para defender y potencias lmtereses de la politica y la seguridad israelies; vy,

segun el gobierno de Bush y la mayoria de la comunidad politica exterior estadounidense,

1% Dickey, Christopher y Norland, Rod, 2006, Pag. 27.
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para hacer valer su presencia o dominacién en la seguridad matfdishunque con los

resultados de esta invasidambién valdria la pena que los Estados Unidos replante su
postura sobre | a regi-n y |l a Aseguridad mund
gue esta ocasionando son grandes crisis humanitargsipnes en la region que podrian

estallar enun conflicto que involucre a mas de dost&dos y que podria llegar a un

resultado desfavorable para Occidente, como el resultado de esta invasion.

La consolidacion de Hezbollah en el ambito armado y politico en la regidon equivale en
primer lugar a queaks minoriasdescalificadas veamomo unico modo de accidia
radicalizacién de sus acciones, y en segundo lugar que esta radicalizacién se extrapole a
toda la region y que podria llevar al surgimiento de un nuevo orden mundial bipolar,
situacion que se dehde evitar a toda costa por toda la comunidad internacional, pero no
mediante el uso de violencia, ya que como mencioné en un principio, la violencia solo

origina violencia, y se tiene que evitar la escala de la misma en la region.

Pareciera que la h@ia no nos ha ensefiado nada, el mundo Occidental sigue queriendo
Aci vilizar o alsigue guetiendo expldtar sus reairsos para su propio
beneficio y esto debe de cambiar sino quiere convertir al polvorin que ha creado en el

Medio Oriente enmi conflicto ideoldgico mundial, sino es que ya lo es.

Esta confrontacion interminable entre el Islam y Occidente tiene su solucion en la
tolerancia y el respeto a culturdiferentesde lo contrario solo sadicalizanlas posturas y
se da pie al naciranto de movimientos terroristas como Unica via de atraer la atencién

internacional por parte de minorias marginadas y discriminadas.

En mi opinionse debed de ampliar lavision sobre el terrorismy no soélo limitarse a

definirlo como un acto de violerecen contra de inocentes, lo cual es por supuesto bastante
condenable, pero se tienen que analizar las causas reales que conllevan a sus miembros a
ver como solucion desesperada a sus causas este tipo de violencia innecesaria que cobran la
vida de inocentg al mismo tiempo tiene que realizarse un auto estudio como Occidentales

y analizar si realmente nuestros actos no son también terroristas pero somos incapaces de

pfaff, Williams @&ClhtBushyed Misdd, PaliticaHxteriot14.Noviembre /
Diciembre 2006. Pag. 58.
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juzgarl os de esta manera ya Qque para nosotr.

estin mal y nosotros bien.
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Capitulo \Y,
¢Cuéntas de mis lombrices polas tuyas?

El lo violaba, el Hezbollah lo hacia descaradamente

RafaellLopez

Introduccion

Como ya lo mencionamos en el capitulo anterior, el conflicto armado ente¢ \seh
Hezbolla, ocurrido durante el verano del afio pasado, reactivo en el interior de la comunidad
internacional la discusion @arno a las nociones dies ad bellurry ius in bello Para fines
practicos de este capitulo dejaremos atras el debate s@bnese de la fuerza militar por

parte de Israel estaba justificado o no, tanto por el derecho internaengrticular por

el articulo 51 de la Carta de las Naciones Unidamo por las nociones das ad bellum

Una vez asi, concentraremos nuesésfsierzos en relacion al dafio causado a la poblacion
civil libanesa e israelita durante los 34 dias de conflicto ocurridos entre el 12 de julio y el
14 de agosto de 2006. Nuestra argumentacion pretende probar finalmente que tanto el
Estado de Israel comal grupo armado Hezbolla violaron sistematicamente los principios
de ius in bello durante el conflicto. Con este propoésito utilizaremos especialmente el
concepto de Derecho Humanitario en relacion con el dafio causado a civiles, es decir, el
énfasis que shace al interior deius in bellosobre la proteccién e inmunidad de los no
combatientes: ElI Derecho humanitario exige a las partes en conflicto que durante sus
operaciones armadas protejan a la poblacion civil y que tomen todas las posibles

precaucionesara evitar o minimizar pérdidas accidentales en la poblacion civil.
iTe explicaré con palitos!

Empezaremos pues definiendawd in bellocomo un conjunto de normas reguladoras de

la conducta en un conflicto armado.i&$ in bellodetermina como losdiligerantes deben

usar su estrategias militares una vez que el conflicto armado ha comenzado, se encuentra en
el Derecho Consuetudinario Internacional, un conjunto de reglas constituidas con el paso

del tiempo que han tomado como base el comportamientdosieestados y los
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razonamientos legales originados a raiz de éste, la jurisprudencia. Tres principios basicos

parten delus in belld?":

1. Distinguir entre objetivos legitimos e ilegitimo€l Derecho Consuetudinario
Internacional establece que los ataqudgares deben ser Unicamente dirigidos a
objetivos militares legitimos, si no, son ilegales para el Derecho Humanitario. Un
objetivo militar esta defino en el Derecho Internacional como aquel que por su
naturaleza, localizacion, propésito y uso, hagategeaontribucion a la accion
militar, y cuya destruccion, parcial o definitiva, captura o neutralizacion, en las
circunstancias prevalecientes, brinden una ventaja militar definitiva. (Articulo 52°,
parrafo 2° de la Ley Humanitaria Internacional, Prdtwcédicional a la
Convencién de Ginebra del 12 de Agosto de 1949). Para fines de nuestro analisis
resulta importante mencionar que la calidad de objetivo militar no se pierde por la
presencia de civiles, ya que si fuera asi, las partes en conflicto @e tezriadas a
colocar deliberadamente material o instalaciones militares entre o cerca de la
poblacion civil.

2. Proporcionalidad Este principio se define por la naturaleza y el alcance del ataque
militar, y preguntandose, cémo y bajo qué circunstanciasretas, el ataque podria
haber sido contenido. Se establece asi que las acciones ejercidas a nombre del
derecho dedefensa propiadeben sujetarse al principio de proporcionalidad, es
decir, ser proporcionales al ataque y a la necesidad de responder Bstae.
acciones deben ser capaces de debilitar militarmente al agresor e inducirlo a no
continuar el ataque. Entre mas dure el ataque mayores podran ser consecuentemente
las acciones realizadas a nombre de defensa propia para debilitar al dgresor.
limite para un ataque militar queda definido en el Articulo 51°, parrafo 5°, inciso b
del Pri mer Protocolo Adicional a | a Cuar
attack which may be expected to cause incidental loss of civilians life, injury to
civilians, danage to civilian objetc, or a combination thereof, which would be

excessive in relation to the concrete and diraditary advantage anticipated

27 Human Rights Watch. 8e Junio de 200%http://hrw.org/english/docs/2007/09/06/isrlpal6781.Retuperado el 2 30 de Noviembre
de 2007.
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pr oh i iNoeebé existir desproporcién entre el dafio ejercido a civiles y/o
sus objetos con la ventajailitar obtenida al usar alguna tactica militar. Una
intensidad mayor sélo es permisible si ésta estd disefiada exclusivamente para
proteger la integridad territorial o si se trata de intereses vitales.

3. La prohibicién de causar sufrimiento innecesari@ Qa tenga que ver con obtener

ventaja militat®,

Una vez determinados estos principios debemos dejar en claro si éstos aplican para el
conflicto en cuestiorEn primer lugar resulta importante definir como afirmativa la calidad
internacional de este cdicto armado, para esto utilizamos el razonamiento que hace
Andreas Zi mmer man: Aduring the ASecond Leban
means on the territory of another state, the rules of international armed conflicts do apply
even i f enemein thiiercanfiict i®not the territorial status as such, but rathera non
state group operating on and ¥rLaoalidadhde ter ri
conflicto armado internacionaksulta incluso secundaria si consideramos que pasdia

ius in bellqg tan solo por tratarse de un conflicto armado aplica ya el articulo 3° de la Cuarta
Conferencia de Ginebra, no importa si éste tiene calidad internacional o no. Ademas, el
Derecho Humanitario aplica en todo tipo de ocupacién, lo hariacaando Israel no

hubiese encontrado resistencia armada en territorio libanés. El Derecho Consuetudinario
Internacional, incluyendo aqui el Derecho Humanitario, aplica asi tanto para Israel, como

para el Hezbolla en su calidadgieipo armando no estatah el Derecho Internacional.

Para nuestro andlisis resulta conveniente tomar en cuenta ademas que aunque lIsrael es
signatario de la Cuarta Convencion de Ginebra, no lo es del Primer Protocolo Adicional de
1977, algo de vital importancia si consideramoe gste Ultimo concierne pfincipio de
proporcionalidad Sin embargo hay que dejar claro también quepmhcipio de

proporcionalidad existe en Derecho Consuetudinario Internacional, y éste, como ya lo

mencionamos, aplica tanto en conflictos armadesinnaci onal es y en | os n
27 mmermann, Andreas. fAThe second Lebanon war: Junatmguedee! | um, | us
que sepuede esperajue cause pdidasincidentalesle vidas civiles, heridas a civileafios a propiedad civil, o una combinacién de los
anteriores, que ser8 excesiva en relaci-n a |l a ventaja concreta vy

29 Human Righs Watch. 9 de Junio de 200%tp://hrw.org/english/docs/2007/09/06/isrlpa16781.Recuperado el 30 de Octubre de
2007.
%0Zi mmer mann, Andreas. fAThe second Lebanon war: Jus ad bellum, jus

77



Libano 2006: un mes de guerra contra Hezbollah

i ssue of proportionality shal/l now be consid
regadl es of a definite char &¢ tAdicionatmentd haynqueof t he
destacar que aun cuando Israel ngigsatario del PrimelProtocolo Adicional de 1977, si

lo es del Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional, y éste criminaliza los ataques
cometidos con el conoci miento de que MAsuch
injury to civilians or damage to civilian objects or widespread, lbegn and severe

damage to the natural environment which would be crearly excessive in relation to the
concrete and direct over &% lLa aplicaciontoanoyel adv an't
principio de proporcioalidad quedaria finalmente cerrada afinn@ que éste aplica

aunque los Btados o entidades no sean parte de algun convenio, tratado o protocolo.
¢ Sellito de buena conducta?

Se podria afirmar que Israel estaba ejerciendo su derecho de legitima yeferssgetaba

al principio de proporcionalidad al atacar objetivos militares en el sur de Libano. Sin
embargo como nos explica Zimmermann resulta muy dificil hacer la misma aseveracion al
referirnos a los ataques militares perpetuados fuera de esta argae Yos ataques se
originaronoficialmenteen la parte sur. Leegalidadde las medidas adoptadas fuera de esta
area dependen en gran medida de lébpmad de determinar hasta gpénto la estructura

del Hezbollah permeaba en otras partes del teailitwanés, especialmente en Beirut. Hay

que esclarecer si los ataques fueron organizados y coordinados desde ahi o si las armas
usadas por el Hezbollah ingresaron al pais a través de su aeropuerto por ejemplo. Solo asi
se podria determinar si las estradsgnilitares utilizadas por Israel fuera de la region sur se
ajustan o no a los principios des in bello Como lo hemos mencionado ya, el gobierno
israeli argumenta en su defensa que el gobierno de Libano no ha hecho nada en contra ni ha
tomado las madas necesarias para prevenir las actividades del grupo Hezbolla, lo
responsabiliza de los ataques ocurridos en su territorio. Afirma que la célula madre del

Hezbollah se encuentra en Beirut, que el grupo es incluso parte del gobiernd3¥fbBoés

Blibidem.p.129(La cuesti -n de proporcionalidad debe degundacGuerradensi derada ac!
Liban@, i ndependientemente de una caracterizaci-n definitiva del con
2ipidem.p.131(¢ di chos at aques c aalesdevigaso hereasa civiles e dafiora propikeades civiles o un dafio al

medio ambiente de largo plazo y severo que sera claramente excesivo en relacion a la ventaja concreta y directapailiggr antic

133 Dr. Robbie Sabelulio 2006. http://juriskaw.pitt.edu/forumy/2006/07/hezbolldbraetlebanorandlaw-of.php Recuperado el 30 de

Octubre de 2007.
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esta raon Israel considera que los actos del Hezbollah somltsineamente los del
gobierno ibanés, y asi adquiere el derecho para atacarlo en el interior. Aun cuando el
agresor atacd en un area adyacenté@in bellopuede permitir ataques al interior del

territorio libanés si ahi existen efectivamente bases militares del Hezbolla.

Para determinar la ilegitimidad de los objetivos militares juega asi un papel determinante la
informacién de la que disponia Israel, la que le brindaban sus servicios deeimidif’,
posiblemente podria tratarse efectivamente de objetivos militares legitimos. EIl caso de
puentes y caminos en el sur eran objetivos militares legitimos solo si por ahi se transportaba
por ejemplo municiones para los combatientes del Hezbollay destruccion prevenia

que el Hezbollah siguiera atacando o lo forzaban asi a detener su agresion. Homologamente
se puede considerar objetivos militares legitimos los caminos hacia Siria, si por éstos se
proveia y suministraba también de armamento al dllezliEste pudo ser el caso del puente
sobre el Rio Sofi camino a Damato Lo mismo aplica para los hogares privados en la
parte sur, e incluso los ubicados en Beirut y otras ciudades, si estos eran usados en verdad
por el Hezbollah para lanzar misiles onganizar ataques, afirmaciones repetidamente
hechas por el gobierno israeli. Las instalaciones de la television Al Manar, resultan
objetivos militares ilegitimos aln cuando éstas estuviesen siendo usadas con fines
propagandisticos, pero si por el coritaly como lo afirma también el gobierno israeli,

estas instalaciones fueran utilizadas también para coordinar ataques, su estatus cambiaria a
un objetivo militar legitim&®®. A pesar de las afirmaciones hechas por el gobierno de Israel
existen grandes dudasspecto al estatus como objetivos militares legitimos el de las
estaciones dirigidas por el gobiertilbanés las de instalaciones de la industria eléctrica y

de abastecimiento de agua, refinerias y depdsitos de petroleo. Las interrogantes surgen por
varias razones: muchos de estos blancos no estaban ubicados en la zona de combate en el
sur del pais, no representaban la ventaja militar estipulada ipsrielbelloy porque estas
instalaciones no estaban en control directo de miembros del Hé%bolla

134 Dr. Avi Bell. http://www.jcpa.org/brief/brief00@.3.htm. Recuperado el 30 de Octubre de 2007.

135 |bid.
136 Human Rights Watch. http://hrw.org/reportsdZ@iopt0807/Recuperado el 30 de Octubre de 2007
¥’Zi mmer mann, Andreas. fAThe second Lebanon war: Jus ad bellum, jus
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Lascriticas a nivel internacional sobre las estrategias implementadas por el Estado de Israel
durante el conflicto se deben principalmente a las gran cantidad de bajas civiles libanesas
que ocurrieron en el conflicto. EI mayor costo del conflicto lo pagaohibaneses. Segun
reportes de Human Rights Watch, aproximadamente 900 civiles murieron en'bano

Para hablar de estos dafios, evaluarlos, se tendria que verificar nuevamente si es cierto que
los combatientes del Hezbollah buscaban ciertamente refagicalmacenaban
deliberadamente armamento en casas de civiles, y si como ya lo mencionamos, se
coordinaban ataques desde ahi, es decir, eran usados con fines militares. Estas afirmaciones
son consideradas por Human Rights Wa#thsélo como un pretexto destado de Israel

para poder destruir poblaciones enteras en Lf&rBn contraposicion a estas criticas el

Dr. Robbie Sabel afirma que resulta determinante considerar que gran parte de los
objetivos militares legitimos se encuentran ubicados en cercasentamientos civiles.

Sabel argumenta que las bajas en poblacion civil resultan inevitables aun cuando el Estado
de Israel tomo la precaucion de advertir a la poblacion civil pidiéndole evacuar las ciudades
controladas por el Hezbollah en el sur de LdJdh EI Dr. Abil por su parte acusa de las

bajas civiles a la resistencia ocurrida casa por casa, ya que éstas se caopseeftaroen

objetivos militares legitimos. Sefiala aqui el caso de las aldeas de Bint Jbeil y Maroun a
Ras*. Para nuestro anélisisirge nuevamente la necesidad de aclarar cémo se llevo acabo

el combate, donde estaban los combatientes o donde estaba el armamento. Sin saber esto
resulta practicamente imposible determinar si hubo o no un crimen de guerra, violaciones a
los principios @l ius in belld*’. Los conceptos mencionados anteriormente nos permiten
afirmar que si las casas son usadas para ocultar combatientes o almacenar armamento, se
pueden convertir efectivamente en objetivos militares legitimos, sin importar su uso
ordinario yaun cuando esto represente muerte de civiles. Puede ser legal aiun cuando
después del ataque, por razones de informacion, se percaten de que se mataron solo civiles,
puede no haber crimen de guerra, de ahi, el énfasis que hacemos sobre el papel que juegan
los servicios de inteligencia israelitas en el conflicto. Como afirma el Dr. Abil, los errores

son legales, Israel podia bombardear o atacar en donde creyera que estaba el Hezbollah,

138 Human Rights Watch. http://hrw.org/reports/2007/iopt03R&¢uperado el 30 de Octubre 2007

139 Human Rights Watch. http://hrw.org/reports/2007/iopt03R&¢uperado el 30 de Octubre de 2007

140 Dr. Robbie Sabel. Julio 2006. http://jurist.law.pitt.edu/forumy/2006/07/hezbisliabtebanorandlaw-of.php Recuperado el 30 de

Octubre de 2007.

1Dr. Avi Bell. http://www.jcpa.org/brief/brief008.3.htm. Recuperado el 30 de Octubre de 2007.

277 mmer mann, Andreas. fAThe second Lebanon war: Jus ad bellum, jus

80



Libano 2006: un mes de guerra contra Hezbollah

donde creyera que se almacenaran armas o donde tratara de ganar vhtafa Hay

gue considerar la posibilidad de que miembros del Hezbollah vistieran como civiles, que
manejaran los mismos vehiculos, que se albergan en éareas civiles. A las limitaciones de
inteligencia militar israeli hay que agregar también que resultasitvip determinar
objetivos con el cien por ciento de precision, sin errores, y que incluso Ipainogbio de
proporcionalidadse permiten ataques que impliquen bajas civiles, siempre y cuando estas
no sean excesivas. Para el gobierno de Israel estdac@umentaba entre mas se usaran
civiles como escudos humanos por parte de los miembros del Hezbollah, mas ataques a
civiles les resultategales Incluso el uso de bombas cluster resulta legal si se usan bajo el
principio de proporcionalidad y distinecip es decir, si se usan contra objetivos militares
legitimos, y si las bajas civiles no resultan excesivas en relacion con la necesidad militar.
Israel afirma que este tipo de bombas fueron usadas Unicamente cuando se creia que no
habia civiles, en contrde los combatientes del Hezbollah o cuando los civiles habian
salido del sur de Liban®'

Organizaciones internacionales como Amnistia Internacional y el Consejo de Derechos
Humanos de las Naciones Unidas condenan a Israel por violaciones a los Derechos
Humanos y al Derecho Humanitario que perpetué mientras atacaba a Libano. Durante el
conflicto le urgieron sistematicamente a someterseriacipio de proporcionalidad

Human Rights Watch por su parte recrimina a Israel el poner asentamientos militazes cerc
de poblaciones civiles, el no proteger adecuadamente a su poblacién. Los informes de estas
tres organizaciones concuerdan en que Israel fallo erimtipio de distincionentre
objetivos legitimos e ilegitimos. En muchos de los ataques en los queomwiséles no

hay evidencia de que combatientes del Hezbollah o sus armas estuvieran proximos. Se le
acusa de ataques militares cometidos en territorios en donde tenia previo conocimiento de
que mucha gente habia decidido permanecido en ellos pese avarterwias de
evacuacion. Los informes sefialar que la poblacion se quedd ahi por razones de miedo a
morir en el trayecto, su edad, la responsabilidad que tenian sobre el ganado y las cosechas o
por la imposibilidad de pagar los traslados para la evacuadftuchos medios de

comunicaciéon evidenciaron la presencia de personas en el sur de Libano previo a los

13Dr. Avi Bell. http://www.jcpa.org/brief/brief008.3.htm. Recuperado el 30 de Octubre de 2007.
144 |bid.
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bombardeos, mucha gente no estaba dispuesta a dejar sus hogares. A Israel se le acusa
también de bombardear blancos civiles por asociarlos politicacialmente con el
Hezbolla, a pesar de no haber evidencia de que estos civiles participaban activamente en las
hostilidades: Los hogares privados de miembros del Hezbollah fueron atacados, escuelas,
bancos, tiendas y oficinas politicas. En los suburbiosutetle Beirut fueron atacadas por
ejemplo organizaciones de caridad del Hezbbifaffodo lo visto preHezbollah resultaba

ser para Israel un objetivo militar legitimo. Aqui hay que aclarar que la estructura politica y
social del Hezbollah sélo resulta g8t objetivo militar legitimo si ésta esta siendo usada

con fines militares y si estos brindan ventaja militar.

iSuspendido por mala conducta!

El grupo Hezbollah es acusado de perpetuar ataques deliberados en contra de la poblacion
civil en el norte ddsrael, por su desinterés de someterse a los principiossdiel bellg

sus comunicados de prensa durante el conflicto lo atestiguan. El grupo bombardeé y ataco
ciudades y aldeas densamente pobladas sin ningun aparente esfuerzo para distinguir entre
civiles y objetivos militares. Hezbolla dirigi6 misiles contra ciudades israelitas
encaminados a causar el mayor de los dafos posibles en su poblacién civil, uso incluso
minas antipersonales en ciudades en las que ademas no existian asentamientos militares
significativos* i Hezbol | ah rockets killed 43 civili
the course of the 3day conflict. Thirtythree civilians suffered serious physical injuries,

68 suffered moderate physical injuries, and 1,388 suffered light plhyrgieries, according

to official Israeli statistics. Hospitals also treated 2,773 civilians for shock and anxiety.
Rockets killed and injured Israelis in their homes and workplaces, and on the streets of
villages and cities. Rockets struck hospitals ahBriya, Safed, and Mazra, an elementary
school in Kiryat Yam. Seledondenapdemsés poodsdr civiles i n
libaneses como escudos humanos, almacenar armas en sus casas, Yy dirigir misiles desde

areas densamente pobladas, de ahi quehas de las muertes ocurridas en Libano pueden

ijz Human Rights Watch. http://hrw.org/reports/2007/iopt0gRa¢uperado el 30 de Octubre de 2007

Ibid.
7bid. (Los cohetes del Hezbollah mataron 43 civiles y 12 soldados dentro de Israel duranteds toss34 ths del conflicto. Treinta
y tres civiles sufrieron serias heridas fisj& sufrieron heridasgdicas moderadas, y 1,388 sufrieron heridas leves, de acuerdo con cifras
oficiales israeliesLos hospitales trataron a 2,773 civiles por chogsélogicos y ansiedad. Los cohetes matarbirieron a israelies
en sus casy lugares de trabajo, y en las calles de poblados y ciudades. Los guieéeson hospitales en Nahariya, Sabed, y Mazra,
un escuela primaria en Kiryat Yam, y la oficiarstad en Haify
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ser consideradas a causa de sus estrategias implementadas. Aqui es importante sefialar que
del ius in bellose desprende la prohibicion a combatientes a ocultarse atras de civiles

usandolos como escudos.

Hezlollah alega que gran parte de sus misiles fueron dirigidos principalmente a objetivos
militares, y que los objetivos civiles en el norte de Israel estan justificados por la finalidad
de obligar a Israel a optar por una guerrea terrestre y como recrimimexcidos ataques

que éste hizo en el sur de Libano. Esta ultima justificacion no tiene base ya que las
represalias en contra de civiles estan prohibidas. No existe ninguna justificacion para
atagues indiscriminados contra la poblacion civil, las violasggoor parte de uno de los
beligerantes, no excusa las violaciones de los demas. Esto es considerado como un
auténtico crimen de gueffd En cuanto a su justificacion de dirigir también ataques a
objetivos militares legitimos, estos tampoco justificaratelque indiscriminado hacia la
poblacion civil. Alun reconociendo los ataques a objetivos militares legitimos, el mismo uso
de los misiles Katyushas esta prohibido, ya que estos no son precisos, no tienen capacidad
de precision, resulta a fin de cuentas ataque indiscriminado contra civifé$ La
posibilidad de defensa de las estrategias del Hezbolla utilizando el argumento de la
advertencia de bombardeo es nulificada si consideramos que las ciudades al norte de Israel
no estaban vacias. Al igual que ers@l de Libano, gran parte de la poblacién permanecio

en el territorio ya sea por decisién propia o por que no tenian los medios econémicos para
el traslado o lugar a donde lle§8r Muchos temian perder sus casas o trabajos. Aqui hay
gue considerar que lay humanitaria, pese a la existencia de cualquier advertencia, prohibe
considerar un area como libre al fuego, siempre obliga a las partes en conflicto a tomar
precaucion€s’. En cuanto a las advertencias se sefiala que estas deben ser con la finalidad
de que la poblacién busque refugio y no para generar panico y miedo entré ésta

En la evaluacion de las medidas adoptadas por el grupo Hezbollah entra en cuestion la

asimetria del conflicto, es decir, si es justo que se comparen sus acciones usando los mismo

“8hid.

“Human Rights Watch. http://hrw.org/english/docs/2007/08/30/lebano1674®atmperado el 30 de Octubre de 2007

%0 Human Rights Watch9 de Junio de 200hitp:/hrw.org/english/docs/2007/09/06/isrlpa16781.Recuperado el 2 30 déoviembre
de 2007.

1 Human Rights Watch. http://hrw.org/reports/2007/iopt03R&¢uperado el 30 de Octubre de 2007
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patrones usados para las estrategias implementadas por el gobierno & Btaigbate
queda nulificado una vez mas si tomamos en cuenta que el Derecho Humanitario obliga a
los beligerantes a minimizar a toda costa el dafo civil. Quizds sea injustel ggo
Hezbollah, pero de otra manera, seria la poblacion civil la que pagaria los costos

financieros de los beligerantes.

Conclusiones

En este capilo podemos concluir que tanto Israel como el grupo Hezbollah violaron los
principios deius in bellodurante el conflicto armado que protagonizaron en el verano de
2006, lo que queda incierto es el grado en que lo hicieron. En contraste con la mejor
evaluacion que se puede hacer respecto a los principiogsdie bellode las estrategias
utilizadas por eHezbolla, el caso de las acciones militares emprendidas por Israel resultan
mas dificiles de evaluar debido a la falta de informacion que existe respecto a los hechos.
Israel se muestra renuente a participar y permitir investigaciones por parte de
organkaciones internacionales y organizaciones no gubernamentales interesadas en el
esclarecimiento de los hechos. Solo asi se obtendra la informacion que permita evaluar
eficazmente los principios dgeoporcionalidad dediferenciaciony el que prohibe causar

sufrimiento innecesario.

%3uman Rights Watch. http://hrw.org/english/docs/2007/08/30/lebaRedBid@titnel 30 de Octubre de 2007
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Conclusiones
L ibano: elconflicto que definira el futuro de la region

La guerra es una invencion de la mente humana;
y la mente humana también puede inventar la paz.

Winston Churchill

Determinara legitimidad en el inicio de agresiones por parte de Israel es complicado dada

la ambigiiedad de los hechos, por un lado se cuentan con razones que apuntan a intereses
duros @ tiene Israel sobre el territorio y los recursos del Libano, mientras que por el otro
Hezbollah y la nueva estructura de poder que puede crear en el Libano y consolidar en la
region representa una gran amenaza para la integridad territorial y poliscaedeal igual

que para los intereses que Estados Unidos sostiene en la region.

Este cambio en las estructuras de poder representa una amenaza para Occidente dada su
radicalizacién de posturas, sin embargo, esta misma radicalizacion ha sido crelada por
mismas politicas discriminatorias y poco amistosas que Estados Unidos y sus aliados

mantienen en la region.

La radicalizacion de posturas durante este conflicto se personifica en el movimiento
islamico Hezbollah, que surge para reclamar los deredbléfc@s y sociales que le han

sido negados ka chiia desde la creaciéon ddt&do libanés y que apartirdelan o der r ot a o
del movimientodurante la invasion israeléstelogra consolidarse tanto en su faceta

politica como armada al mismo tiempo queaajaliados dentro del mundo &rabe.

A pesar de que esta invasion solo dura 33, d@mslejan tanto a la regiébn como al mundo
entero grandes lecciones: en primer lugar, la comunidad internacional, y su principal
representante, la Organizacion de Nacioneisld$n necesita la creacién de nuevas normas

y procedimientos capaces de enfrentar los nuevos retos y conflictos entre los actores
perecientes a la esfera internacional, debe de tomar en cuenta que ahora tbsscenftie

desde dentro de losstados y o por los Etados, y por lo tanto las cuestiones referentes al
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uso de la fuerza en contra de movimientos terroristas se debe de replantear, tomando en

cuenta tanto la naturaleza como los métodos de agresiones utilizados por estos grupos.

En segundo lugar &tiones Unidas mediante un consenso de la comunidad internacional
también debe de crear mejores mecanismos de rendicién de cuentas y sanciones que sean
capaces de ejercer presion para evitar el uso de la fuerza ilegitimo y que, como lo fue
durante esta irasion, se viole el principio de proporcionalidad de medios.

En tercer lugar, antes de comenzar una guerra se debe de conocer al enemigo, de otro modo
no solo se dard una derrota sino que también se crean tensiones y resentimientos que
indudablemente cream otros conflictos entre las partes. Israel no debe de subestimar a sus
contrincantes y debe de conocer su naturaleza de movimiento terrorista para poder hacer

frente al problema de forma eficiente, o que no equivale forzosamente al uso de la fuerza.

En cuarto lugar, la consolidacion de Hezbollah en la regién y sus politicas radicales
significan un cambio en la geopolitica del Medio Oriente, ahora Occidente debera de pensar
dos veces antes de utilizar el recurso de la fuerza, ya que ahora se tiereensaentre el

mundo arabe ademéas de que la resistencia de la poblacién es mucho mayor a la que
hubieran esperado tanto Estados Unidos como IsRml.su parte Siria e Irdn también se

han convertido en actores relevantes para negociaciones de paznaltieiepo que se

han unido al movimiento antiguos enemigos como el caso de Hamas que se menciona en el

trabajo.

Y por ultimo, no se debe de propiciar esta misma radicalizacion de posturas, por lo tanto no
se debe de tratar de descalificar lo que en ragststura occidental es considerado como

lo no moderno, se debe de tratar de imponer una vision a todas las culturas, ya que esto
so6lo crea aislacionismo y resentimientos que han llevado a lo que ahora conocemos como el

conflicto Islami Occidente.
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Anexos
Anexo |. Resolucion 425/ 426
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